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RESUMO

Este trabalho visa a analisar criticamente a aplicagcdo e a constitucionalidade do
principio do in dubio pro societate, aplicado na 12 fase do procedimento bifasico do
tribunal do juri. Sera mostrado que esse brocardo € amplamente utilizado pela
jurisprudéncia brasileira, tanto pelos magistrados singulares, quanto pelos tribunais
(em grau de recurso). Ocorre que, apos estudo da Constituicdo Federal e de leis
infraconstitucionais, ndo se encontra qualquer respaldo juridico para o uso do predito
principio. Observar-se-a que aquele brocardo € um rango do periodo pré-
constituicdio de 1988, a qual, na verdade, assegurou diversos brocardos
diametralmente opostos ao in dubio pro societate, como a ampla defesa e o
contraditorio, o in dubio pro reo, o devido processo legal etc. Assim, demonstrar-se-a
que o in dubio pro societate, ao contrario do que defende a jurisprudéncia
majoritaria, fere de morte direitos constitucionais que sdo caros a qualquer pais que
se diz Democratico de Direito, e que, por isso, sua aplicagdao é extremamente
errbnea e prejudicial. Por fim, embasando o defendido neste trabalho, destacar-se-a
o surgimento de jurisprudéncia (ainda minoritaria) que rechaga o uso do in dubio pro

societate, por também entender que este ndo é cabivel no Estado brasileiro atual.

PALAVRAS-CHAVE: 12 fase do procedimento do juri, aplicagdo do in dubio pro
Societate, auséncia de respaldo juridico, desrespeito a principios constitucionais, in

dubio pro reo, rechago por doutrina minoritaria.



ABSTRACT

This paper aims to critically analyze the application and constitutionality of the
principle in dubio pro societate, applied in the 1st phase of the two-step procedure of
the jury. It will be shown that this aphorism is widely used by Brazilian jurisprudence,
by individual judges and courts (on appeal) as well. Occurs that, after study of the
Constitution and many laws, there isn't any legal support for the use of predicted
principle. Will be observed that in dubio pro societate is a rancid of pre-1988
constitution period, which actually ensured many diametrically opposed aphorisms to
in dubio pro societate, as the wide defense and the contradictory, in dubio pro reo,
due legal process etc. Thus, it will prove that in dubio pro societate, unlike defending
by the majority jurisprudence, deathly injures constitutional rights that are important
to any country that considers itself as a democratic state based on the rule of law,
and, therefore, its application is extremely wrong and harmful. Finally, supporting the
defended in this work, will be highlighted the rise of a jurisprudence (still a minority)
that rejects the use of in dubio pro societate, for also understand that this principle is

not appropriate in current Brazilian democratic state that obeys the rule of law.

KEYWORDS: 1st phase of jury procedure, application of in dubio pro societate,
absence of legal support, disregard for constitutional principles, in dubio pro reo,

rejection by minority doctrine.
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INTRODUGAO

A Constituicdo de 1988 elevou a categoria de direito fundamental diversos
principios basilares do processo penal, como a plenitude de defesa, o devido
processo legal, o in dubio pro reo e a presungao de inocéncia.

Porém, atualmente, no Brasil, o que se vé é um completo afastamento de
tais preceitos constitucionais. A jurisprudéncia majoritaria criou, ao alvedrio de
qualquer precisao constitucional ou legal, o entendimento de que, na 12 fase do
procedimento do juri, deve-se aplicar o principio in dubio pro societate, o qual aduz
que, existindo duvida acerca da autoria do delito (se o acusado € ou nao o autor dos
fatos), o juiz deve decidir em favor da sociedade, pronunciando-o (ou seja, o
magistrado deve agir em desfavor do réu).

Dessa forma, os preditos brocardos fundantes do processo penal séo
deixados de lado, sob o pretexto de ser a pronuncia uma “mera” decisao
interlocutoria, e que o acusado tera todos os direitos constitucionais na fase de
julgamento.

E exatamente esse o ponto principal desta monografia, analisar a
auséncia de amparo constitucional para a aplicacdo do in dubio pro societate, e,
consequentemente, sua constitucionalidade ou inconstitucionalidade.

Para tanto, utilizar-se-a, como marco teérico, o principio da presuncgao de
inocéncia e o in dubio pro reo, que, segundo Lopes Jr.", implicam em um dever de
tratamento por parte do juiz e do acusador, no sentido de que devem, efetivamente,
considerar o réu como inocente, ja que, como o art. 5° inciso LVIl da Constituicdo
dispde que ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenga
penal condenatdria, em caso de duvida, ndo pode ser tomada outra decisdo que nao
seja em prol do acusado.?

Tal analise € imprescindivel de ser feita, haja vista que, conforme ja
apresentado, o in dubio pro societate autoriza a pronuncia ainda que se tenha

duvidas sobre a autoria do delito, ferindo de morte a presuncéo de inocéncia. A luz

1 Direito Processual Penal. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2014.

2 PEREIRA, Juarez Maynart; PEREIRA, Dora Maynart. O principio constitucional da presungéo de
inocéncia, o in dubio pro reo e a aplicagcao do in dubio pro societate na decisdo de pronuncia.
Disponivel em: <http://ambitojuridico.com.br/site/?
n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=13622&revista_caderno=22>. Acesso em: 16/12/2015.
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da Constituicdo, se existirem duvidas mesmo que durante a fase de pronuncia, o réu
deveria ser absolvido sumariamente, € ndo enviado a Juri.

Continuando, também empregar-se-ao os principios da ampla defesa e do
contraditorio (previstos no art. 5° inciso LV, da Constituicdo), que também séao
infringidos pelas pronuncias baseadas em fragil prova testemunhal.

A ampla defesa e o contraditério sdo principios que asseguram a qualquer
acusado o direito de produzir todas as provas possiveis (desde que licitas), bem
como apresenta-las ao magistrado, para influencia-lo; ndo basta estar presente a
audiéncia e ouvir a acusacgao.

Tais principios devem ser analisados devido ao fato de que, com a
aplicacao do in dubio pro societate, torna-se extremamente dificil para o réu formular
uma defesa. Como os Juizes podem decidir com base em provas fracas, o acusado
praticamente n&o pode fazer nada.

Prosseguindo, também faz-se mister utilizar o principio do devido
processo legal, insculpido no art. 5°, inciso LIV da Constituicdo. Nery Junior® ensina
que tal principio visa a assegurar aos individuos um processo regular e
principalmente justo, no qual as leis e as regras impostas no seu inicio devem ser
seguidas.

Nao é dificil perceber, portanto, o desrespeito que o in dubio pro societate
causa ao devido processo legal, ja que esta a margem de normas constitucionais e
legais.

Passando adiante, também se analisara o tema a luz do que defende
Aury Lopes Jr em sua obra*. Para o autor, para se dar uma aparéncia de legalidade
na pronuncia com base em duvida, a jurisprudéncia criou o instituto do in dubio pro
societate, o que, para o autor, € um ranco do periodo processual penal inquisitorio.

O autor, em seu citado livro, também questiona a previsao constitucional
do in dubio pro societate; em que fase do processo e com base em que o réu perde
a protecao constitucional da presungao de inocéncia; etc.

Lopes Jr. ainda vai mais além, afirmando que o sistema probatdrio
fundado a partir da presuncido constitucional de inocéncia ndo admite nenhuma

excecao procedimental, inversdo de Onus probatério ou frageis construgoes

3 Principios do processo civil na Constituicdo Federal. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010.
4 Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2014.
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inquisitoriais a partir de provas frageis e do in dubio pro societate. Ou seja, se
evidenciara que a jurisprudéncia criou uma aberragao juridica.

Dessa forma, esta monografia analisara, primeiramente, as caracteristicas
gerais do tribunal do juri no Brasil e seu rito processual, previsto na Constituigao
Federal e no Cddigo de Processo Penal.

Apds, sera analisado de forma mais aprofundada o que é o in dubio pro
societate, como a jurisprudéncia o aplica, etc, bem como, nessa esteira, o porqué se
defende a sua inconstitucionalidade.

Por fim, corroborando o entendimento exposto, sera destacado o
surgimento de corrente jurisprudencial contraria a aplicagdo do in dubio pro

societate.
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1. CARACTERISTICAS GERAIS DO TRIBUNAL DO JURI

1.1. NOGOES INICIAIS

O Brasil, as vésperas da independéncia, editava leis contrarias ou
dissonantes aos interesses da Coroa e ao ordenamento juridico portugués,
objetivando se diferenciar dos colonizadores.

Um exemplo desse sentimento separatista foi exatamente o tribunal do
juri, regulamentado pela primeira vez no pais em 18 de junho de 1822, por meio de
Decreto do Principe Regente. Tal instituto chegou a nacdo antes mesmo que
alcancgasse Portugal.

Ao longo dos anos, todas as constituicées brasileiras previram o juri, com
excecao da de 1937, que o retirou completamente do texto constitucional. Apenas
apos inumeros debates e criticas € que a instituicao foi novamente prevista, porém
apenas no Decreto-lei 167, de 1938, e sem soberania (art. 96)°.

Atualmente, o juri pode ser considerado como um tribunal:

e Heterogéneo, composto por 1 juiz-presidente e 25 jurados, dos quais 7 serao
sorteados para integrar o conselho de sentenga;

e Horizontal, pois n&o ha hierarquia entre o juiz-presidente e os jurados;

e Temporario, pois funciona por determinados periodos do ano, definidos na lei
de organizacao judiciaria de cada Estado;

e Que vota por maioria (com 4 votos favoraveis ou contrarios, um determinado
quesito esta decidido, e os demais votos estdo descartados. Esta vedada a

unanimidade).

1.2. O JURI COMO GARANTIA E DIREITO FUNDAMENTAIS

A Constituicdo Federal atual, de 1988, reconhece a instituicdo do juri em
seu art. 5°, inciso XXXVIII, caput: “XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do juri, com
a organizagdo que lhe der a lei, assegurados: [...]”. Portanto, essa instituigdo nao
pode ser dirimida pelo legislador, ja que é clausula pétrea.

Nesse sentido, de acordo com entendimento de Nucci, a Constituicao

5 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.
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concede a esse tribunal dois aspectos de suma importancia: o de garantia humana e
o de direito humano fundamental®.

Como garantia fundamental, o juri assegura ao réu que este sera julgado
por pessoas comuns do povo, estritamente relacionado ao devido processo legal,
haja vista que € o unico procedimento apto a julgar autores de crimes dolosos contra
a vida.

Além disso, como direito fundamental, o juri permite que a participagcao
popular na administragdo da justica, na condigdo de jurado, ou seja, insere os
cidadaos no “hermético” Poder Judiciario, dando-lhes o “status” de magistrado para

julgar seus pares.

1.3. ALGUNS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS AO JURI

1.3.1. Principio do devido processo legal

Encontra-se no art. 5° inciso LIV da Constituicao: “L/V — ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal’.

Conforme Didier’, o devido processo legal é considerado como um
conjunto de garantias minimas para que um processo seja considerado justo, como
o respeito ao contraditorio e a ampla defesa, as leis, etc.

Assim, o devido processo legal significa estar em conformidade com o
direito, que inclui a Constituigao, as leis, os costumes, os precedentes judiciais, etc.

Por fim, ainda segundo Didier, o devido processo legal possui duas
dimensdes, a formal e a substancial:

e Devido processo legal formal: é o que garante as exigéncias formais. E o
processo que segue as formalidades do direito.

e Devido processo legal substancial: € o produto do processo. O produto do
processo tem que ser devido, justo. Nao adianta um devido processo legal

formal, que segue as formalidades da lei, sem um produto justo.

6 Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.
7 Aulas no Curso LFG. Anotagdes de aula realizadas no curso preparatério para carreiras juridicas —
modulo 2016/1. 2016.
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1.3.2. Principio da presuncao de inocéncia e do in dubio pro reo

Tal brocardo esta insculpido na Constituicdo, em seu art. 5°, inciso LVII:
‘ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria”.

Um dos principios mais basilares e caros a qualquer Estado Democratico
de Direito, o in dubio pro reo ensina que, na duvida, deve-se decidir em favor do
acusado, ja que a inocéncia se presume.

Américo Bedé e Gustavo Senna® afirmam que (grifos ndo auténticos):

[...] a légica do in dubio pro reo é que se o magistrado, ao analisar o
conjunto probatério, permanecer em duvida sobre a condenagdo ou
absolvicdo do réu, deve optar pela absolvicdo, até porque entre duas
hipéteses ndo ideais € menos traumatico para o direito absolver um réu
culpado do que admitir a condenacgéo de um inocente.

Além disso, deve-se destacar que, desse principio, deriva que o Onus
probatoério € de quem acusa: a culpa é que deve ser provada pela acusagao, e néo a
inocéncia pela defesa.

Conforme Mirabete®:

Com efeito, vislumbra-se que do referido principio decorrem dois

desdobramentos: “1) o réu nido tem o dever de provar sua inocéncia;
cabe ao acusador comprovar sua culpa; 2) para condenar o acusado, o
juiz deve ter a convicgédo de que ele € o responsavel pelo delito, bastando,
para a absolvicdo, a duvida a respeito da sua culpa (in dubio pro reo)”
(grifos n&o auténticos).

1.3.3. Principio da plenitude de defesa e do contraditério

A defesa pode n&o so6 se valer de argumentos técnicos, como também de
argumentos “metajuridicos” (filoséficos, econdmicos, sentimentais, etc).

Além disso, segundo Nucci', o termo “plenitude de defesa” utilizado no
art. 5° inciso XXXVIII, alinea “a” da Constituicdo significa que o réu, no
procedimento do juri, deve ter acesso a uma defesa perfeita, ja que os jurados néo

precisam motivar sua decisao.

8 Principios do Processo Penal: Entre o garantismo e a efetividade da sancao. 12 edicdo. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2009.

9 Processo penal. Sdo Paulo: Atlas, 2001.

10 Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.
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Dessa forma, argumenta o autor, por exemplo, que o réu pode ser
absolvido sumariamente na audiéncia de instrugdo mesmo em caso de defesa
técnica deficiente, e que seu advogado ou defensor podem apresentar novas teses
defensivas na tréplica (mesmo, portanto, impossibilitando a acusagao de rebaté-las).

Ja com relagdo ao contraditério, conforme Didier", garante o direito de
participacao efetiva no processo, tendo aptidao para poder influenciar a decisao.

Por isso, tudo o que for alegado por qualquer das partes ndo pode ser
desconsiderado, devendo influenciar o juiz e constar em sua decisao definitiva
(ainda que nao seja acolhido). A parte, entdo, pode alegar, recorrer, apresentar
provas, etc., e nada pode ser ignorado.

Finalizando, ainda segundo o processualista civil, o contraditério e a

ampla defesa sdo amalgama, pois s&o o poder de alegar e influenciar.

1.3.4. Principio do sigilo das votagoes

O sigilo ocorre por intermédio da sala secreta, onde pessoas que possam
intimidar o jurado ndo terdo acesso, sob pena de nulidade absoluta.

O voto ocorre de maneira impessoal, para que o jurado nao seja
identificado. Além disso, atualmente, para preservar o sigilo, a unanimidade esta
vedada; ou seja, com 4 votos em determinado sentido, o quesito estara

suficientemente julgado.

1.3.5. Principio da soberania dos veredictos

O mérito da deliberagdo dos jurados ndo podera, em regra, ser alterado

pelos demais 6rgaos do Judiciario, salvo algumas excegdes:
e Através do recurso de apelagdo, se o 6rgdo ad quem entender que os
jurados julgaram de forma manifestamente contraria a prova dos autos
(art. 593, inciso lll, alinea “d”, CPP). Vale lembrar que este fundamento da
apelacdo s6 podera ser invocado uma vez. Se os jurados, no novo juri,
decidirem novamente de forma contraria a prova dos autos, essa segunda

decisao sera mantida.

11 Aulas no Curso LFG. Anotagdes de aula realizadas no curso preparatorio para carreiras juridicas —
maédulo 2016/1. 2016.



16

e Através de agao de revisdo criminal, quando aquele que foi injustamente
condenado por deciséo transitada em julgado emanada do juri podera ser

diretamente absolvido na acao de revisao criminal (art. 621, CPP).

1.3.6. Principio da competéncia minima para o julgamento dos crimes dolosos

contra a vida (tentados ou consumados)

Conforme previsao constitucional (art. 5°, inciso XXXVIII, alinea “d”), esta
assegurada a competéncia do juri para o julgamento dos delitos dolosos contra a
vida.

Percebe-se, portanto, que a Constituicdo quis garantir um conteudo
minimo para o juri, € ndo criar um rol taxativo. Ou seja, o legislador pode alterar a
competéncia do juri, mas ndo pode retirar deste, nunca, a competéncia para julgar
os crimes dolosos contra a vida.

Um bom exemplo de ampliagdo da competéncia do juri pela legislagao
infraconstitucional € a previsdo de que essa instituicdo julgara crimes conexos aos

delitos dolosos contra a vida, como sera melhor explicado em item proéprio.

1.4. COMPETENCIA

O juri € um orgao de 1° grau da justica comum estadual e federal, ao qual
compete o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, conforme insculpido no art.
74, § 1° do CPP (com a redacéo alterada pela Lei 263 de 23/02/1948) e no art. 5°,

inciso XXXVIII, alinea “d” da Constituicao, respectivamente (grifos ndo auténticos):

Art. 74. A competéncia pela natureza da infragao sera regulada pelas leis de
organizacao judiciaria, salvo a competéncia privativa do Tribunal do Juri.

§ 1° Compete ao Tribunal do Jiri o julgamento dos crimes previstos
nos arts. 121 1° e 2°, 122, paragrafo Unico, 123, 124, 125, 126 e 127
do Cédigo Penal, consumados ou tentados.

Art. 5°.[...]
[.]

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizagao que lhe der
a lei, assegurados:

[...]

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida;

Os citados artigos do Cdédigo Penal (CP) vigente trazem os seguintes
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crimes dolosos contra a vida: homicidio (art. 121), instigagdo ou auxilio ao suicidio
(art. 122), infanticidio (art. 123) e aborto (arts. 124 a 127).

O simples fato de haver morte nao traz para o delito o status de infragao
dolosa contra a vida. Como exemplos, tem-se os delitos de latrocinio e sequestro
com morte (arts. 157, § 3°, segunda parte e 150, § 3°, ambos do CP), que, apesar
de comumente confundidos pelo publico leigo, sdo julgados por um juiz singular.

Com relagao ao latrocinio, a confusao quanto a competéncia para julga-lo
é tao recorrente que o STF se viu obrigado a editar a sumula n° 603: “A competéncia
para o processo e julgamento de latrocinio é do juiz singular e ndo do tribunal do
jarr’.

Por ter uma importancia impar no ordenamento brasileiro, o art. 78, inciso
| do CPP prevé que crimes conexos a delitos de competéncia do juri devem ser

julgados por este (grifos ndo auténticos):

Art. 78. Na determinagédo da competéncia por conexao ou continéncia, serao
observadas as seguintes regras:
| - no concurso entre a competéncia do juri e a de outro 6rgdo da jurisdi¢cao

[cognum, prevalecera a competéncia do juri;

Nem todos os cidaddos vao a juri. Aqueles que nao possuem foro
privilegiado sao julgados por tal instituicdo. Com relagdo aos que possuem foro
privilegiado, tem-se duas situagdes, extraidas a partir da sumula 721 do STF: os que
possuem foro apenas em Constituicdo Estadual e os que possuem na Constituicio.

A referida sumula possui 0 seguinte texto: “Sumula 721: A competéncia
constitucional do tribunal do juri prevalece sobre o foro por prerrogativa de fungao

estabelecido exclusivamente pela constituicdo estadual’ (grifos ndo auténticos).

Nestor Tavora', analisando-a, assevera que os que possuem foro
privilegiado previsto apenas em Constituicdo Estadual vao a juari. Por outro lado, a
contrario sensu do que exara o STF, as autoridades com foro por prerrogativa
previsto na Constituicdo n&o vao a juri.

O juri, como dito, pode ser formado perante a justica comum estadual e
federal.

Para ser de competéncia da justica comum federal, na esteira do que

12 Aulas no Curso LFG. Anotagdes de aula realizadas no curso online preparatorio para a 22 fase do
exame da OAB. 2015.
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ensina o art. 109, inciso IV da Constituicdo, o crime doloso contra a vida (ou os
crimes conexos) devem atentar contra bens, servigos ou interesses da Unido (grifos

nao auténticos):

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
[...]

IV - os crimes politicos e as infragcbes penais praticadas em detrimento de
bens. servigos ou interesse da Uni&o ou de suas entidades autarquicas ou

empresas publicas, excluidas as contravengdes e ressalvada a competéncia
da Justica Militar e da Justica Eleitoral;

Um exemplo a ser dado de ocorréncia de tribunal do juri federal € o que
segue na ementa destacada abaixo, que versa sobre estelionato contra o SUS
(delito federal) que possui conexao probatéria com homicidios, lesbes corporais e
execicio ilegal da medicina.

Os trés ultimos, no caso concreto, ndo tiveram relacdo com bens, servigos
ou interesse da Unido; a principio, portanto, seriam julgados por tribunal do juri
estadual. Porém, por serem conexos ao crime federal de estelionato contra o SUS,
sao atraidos para a justica federal, devendo ser julgados por tribunal do juri federal.

Esse foi o entendimento exarado pelo TRF-4, em 27 de maio de 2014

(grifos ndo auténticos):™

PENAL E PROCESSUAL. ESTELIONATO. EXERCICIO ILEGAL DA
MEDICINA. HOMICIDIOS. LESOES CORPORAIS. ARTS. 171, § 3°, 121,
129 E 282, TODOS DO CODIGO PENAL. CONEXAO PROBATORIA.
REUNIAO PERANTE O TRIBUNAL DO JURI FEDERAL.

Havendo conexéao probatéria entre o delito federal (estelionato contra o
SUS), crimes dolosos contra a vida (homicidios) e demais infragbes
(lesbes corporais e exercicio ilegal da medicina), opera-se a reuniao de

processo e julgamento perante o Tribunal do Juri Federal, nos termos
dos arts. 5°, inc. XXXVIII, 76, inc. lll, e 78, inc. | e IV, ambos do CPP.

Por fim, para ser de competéncia da justica comum estadual, basta que o
crime doloso contra a vida e seus eventuais crimes conexos nao atentem contra
bens, servicos ou interesses da Unido. Neste ponto, deve ser lembrado que a
competéncia da justica comum estadual € residual, ou seja, lhe cabe julgar o que

nao for expressamente conferido as demais justigas.

13 TRF-4 - RCCR: 50007968220144047010 PR 5000796-82.2014.404.7010, Relator: SALISE
MONTEIRO SANCHOTENE, Data de Julgamento: 27/05/2014, SETIMA TURMA, Data de Publicagdo:
D.E. 27/05/2014.
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2. RITO PROCESSUAL DO JURI

O rito processual do juri nada mais € do que a forma com que um
processo que lhe compete deve tramitar.

Faz-se mister, neste ponto, destacar divergéncia doutrinaria a respeito da
quantidade de fases do procedimento do juri: para alguns doutrinadores, o
procedimento € bifasico; para outros, é trifasico. O desentendimento

Para os que entendem que o procedimento do juri é trifasico, como
Guilherme Nucci', a 12 fase é chamada de judicium accusationis (sumario da culpa,
iniciada com o recebimento da denuncia pelo magistrado); a 22 fase é chamada de
preparagao do plenario (logo apds a pronuncia do réu, quando as partes e as
testemunhas serdo intimadas, o julgamento serd marcado, etc); e a 32 fase é
chamada de judicium causae (fase de julgamento, iniciada com a abertura da
sessao pelo juiz, apos este considerar presentes todos os requisitos impostos pela
lei para a realizag&o do juri).

Para os que entendem que o procedimento do juri é bifasico, como Nestor
Tavora', ndo ha a fase de preparagéo do plenario: tdo logo o réu é pronunciado, é
terminada a 12 fase (judicium accusationis) e é iniciada a 22 e ultima fase (judicium
causae).

Resumindo:

e Para a 12 corrente, da denuncia a pronuncia vige a 12 fase; da pronuncia ao
instante imediatamente anterior a abertura dos trabalhos de julgamento vige a
22 fase; e do instante em que o juiz abre os trabalhos até o fim da sesséao vige
a 32 fase.

e Para a 22 corrente, da denuncia a pronuncia vige a 12 fase; e da pronuncia até

o fim da sessé&o de julgamento vige a 22 fase.

14 Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.
15 Aulas no Curso LFG. Anotagdes de aula realizadas no curso online preparatorio para a 22 fase do
exame da OAB. 2015.
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2.1. 12 FASE: JUDICIUM ACCUSATIONIS (SUMARIO DA CULPA)

2.1.1. Oferecimento da exordial acusatdria

Esta fase é iniciada com o oferecimento ao magistrado da inicial
acusatoria, que pode ser denuncia do Ministério Publico ou queixa-crime pela vitima
ou seus substitutos legais (eventualmente, mesmo no procedimento do juri, cabera
acao privada subsidiaria da publica).

Apods o oferecimento da exordial, ocorre um juizo de admissibilidade, que
pode ser: negativo (com a rejeicao da denuncia — art. 395, CPP) ou positivo (com o
seu recebimento e consequente inicio do processo).

O réu, entao, é citado de forma pessoal, por edital ou por hora certa, e
apresenta resposta escrita a acusagdo em dez dias (art. 406, § 3°, CPP). Cabe ao
juiz abrir vistas a acusacgao, para que esta se manifeste sobre os termos da resposta
escrita, em 5 dias (art. 409, CPP).

Os autos serdo conclusos ao juiz, para que saneie 0 processo no prazo
de 10 dias.

Conforme Nestor Tavora'®, acerca do saneamento do processo, ha duas
correntes: para uma primeira corrente, o juiz ira deliberar sobre as diligéncias
requeridas pelas partes, superar nulidades e marcar a audiéncia de
instrucao/debates/julgamento (art. 410, CPP).

Para uma segunda corrente, o juiz ird deliberar sobre diligéncias, sanar
nulidades, absolver sumariamente o réu (aplicando o art. 397, CPP, por autorizagao
do art. 394, § 4°, CPP) e marcar audiéncia de instrugdo, caso nao absolva o réu
sumariamente (por esta posigdo, na resposta escrita a acusagdo, estaremos
autorizados a requerer a absolvicdo sumaria antes da audiéncia de instrugao,

aplicando-se o art. 397, CPP, e, se o juiz assim nao entender, marcara audiéncia).

2.1.2. Realizagao da audiéncia de instrugao

A realizagdo da audiéncia de instrugdo, segundo a lei, deve se dar no

prazo de 90 dias, ndo importando se o réu esta preso ou solto (art. 412, CPP);

16 Aulas no Curso LFG. Anotagdes de aula realizadas no curso online preparatorio para a 22 fase do
exame da OAB. 2015.
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segundo a doutrina, por analogia, o prazo € contado do recebimento da inicial
acusatodria. Porém, no dia a dia forense, esse prazo dificilmente é respeitado, o que
nao gera qualquer nulidade.

A lei prevé uma sé audiéncia de instrugao (art. 411, § 2° do CPP), mas
nada impede que outras ocorram (s&o as chamadas audiéncias de continuagdo).

A estrutura da audiéncia é a seguinte:

e Instrugcdo: os atos instrutérios s&o similares ao que ocorre no
procedimento comum ordinario (art. 411, caput, e §§ 1° e 2°, CPP).

e Debates orais: sdo similares ao que ocorre no procedimento comum
ordinario (art. 411, § 4°, CPP). Nada impede que os debates orais sejam
substituidos por memoriais (art. 411, § 4°, c/c art. 403, § 3°, ambos do
CPP).

Com o fim das alegagdes (orais ou escritas das partes), o juiz pode

proferir 4 decisdes (aqui, usa-se “decisdo” de forma atécnica).

2.1.2.1. Impronuncia

A primeira “decisao” possivel é a sentenca de impronuncia, quando o juiz
entende que nao existem indicios de autoria ou prova da materialidade.

A impronuncia € a sentenga que extingue o processo sem julgamento de
merito, por auséncia de lastro probatério que permita a remessa do réu aos jurados.
Porém, ndo faz coisa julgada material, pois, surgindo novas provas enquanto o crime
nao estiver prescrito, o Ministério Publico tera aptiddo para oferecer uma nova
denuncia (art. 414, paragrafo unico, CPP).

Percebe-se que a impronuncia segue a clausula rebus sic stantibus (como
as coisas estdo), ou seja, a situagao do réu perdura de acordo com como as coisas
estdo. Se ainda nao existirem provas contra ele, a impronuncia se mantém; se
surgirem provas, ele pode voltar a ser processado.

O recurso cabivel contra a impronuncia é a apelacgao (art. 416, CPP). Tal
recurso nao possui efeito suspensivo, de forma que, se o réu estava preso, sera
automaticamente libertado.

Efeito parecido com o da impronuncia é a despronuncia, que € a obtencao
da impronuncia pelo éxito do recurso em sentido estrito apresentado para combater

a pronuncia.
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2.1.2.2. Absolvicao sumaria

A segunda “decisao” possivel é a sentengca de absolvicdo sumaria, que
extingue o processo com julgamento de meérito, reconhecendo a inocéncia do réu,
sem a necessidade de remeté-lo aos jurados. Ou seja, é pautada na certeza da
inocéncia do réu.

As hipoteses que justificam a absolvicdo sumaria sao (art. 415, CPP):
inexisténcia do fato, negativa de autoria, excludente de tipicidade, excludente de
ilicitude e excludente de culpabilidade.

O recurso cabivel para impugnar a absolvigdo sumaria é a apelagao (art.
416, CPP). Tal recurso nao tem efeito suspensivo, de forma que, se o réu estava

preso, sera imediatamente libertado.

2.1.2.3. Desclassificagao por auséncia de dolo de matar

A terceira decisédo possivel é a desclassificacdo por auséncia de dolo de
matar. Tal decis&o é interlocutdria mista, que encerra a 12 fase do juri com a remessa
dos autos ao juizo competente, afinal, o delito praticado, no entendimento do juiz,
nao é da competéncia dos jurados.

O recurso cabivel para impugnar essa decisdo é o recurso em sentido
estrito (art. 581, inciso Il, CPP). Se o réu estiver preso, ficara a disposigdo do outro
juiz (art. 419, CPP).

2.1.2.4. Pronuncia

Por fim, a quarta e ultima decisao que pode ser tomada é a pronuncia do
réu.

A pronuncia é a deciséo interlocutéria mista n&o terminativa que encerra a
12 fase do juri, com a remessa do réu ao corpo de jurados (art. 413, CPP).

A pronuncia avalia indicios de autoria, prova da materialidade,
qualificadoras, causas de aumento de pena, tese da tentativa e concurso de
pessoas (porém, ndo pode avaliar causas de diminuicdo de pena, atenuantes,
agravantes e concurso de crimes — se € crime material, formal ou continuado —, pois

isso € avaliado pelos jurados).
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O magistrado, na sua decisao de pronuncia, ndo pode antecipar juizo de
culpa ou afastar peremptoriamente as teses de defesa, sob pena de nulidade
absoluta. Essa postura errada do juiz € chamada de eloquéncia acusatoria.

O magistrado s6 podera decretar o carcere se presentes os requisitos da
preventiva.

Da decisdo de pronuncia, cabera recurso em sentido estrito (art. 581,
inciso IV, CPP).

Neste momento processual, segundo jurisprudéncia majoritaria, caso
subsistam duvidas sobre a autoria do fato, deve o réu ser pronunciado e submetido

a julgamento, por forga do dito principio in dubio pro societate, objeto deste trabalho.

2.2. 22 FASE: JUDICIUM CAUSAE (FASE DE JULGAMENTO)

E o julgamento propriamente dito do réu, perante os jurados, na solene
sessao do tribunal do juri.

Com a preclusao da pronuncia, que ocorre por nao ter havido recurso ou
por que o recurso apresentado encontra-se definitivamente julgado, o juiz marca a
audiéncia de instrugdo, debates e julgamento, que é a sessao plenaria propriamente
dita. Para a abertura da sesséo, dos 25 jurados convocados, devem comparecer, ao
menos, 15 jurados. Caso contrario, a sessao sera remarcada, com a convocagao de
jurados suplentes.

Com o fim do julgamento, os jurados reunem-se em uma sala secreta e
votam os quesitos (que sao formulados pelo juiz).

Votados os quesitos, cabe ao juiz confeccionar a sentenga, vinculada a
deliberacdo dos jurados, sendo que a sentenga sera lida em plenario, e as partes ja

sairdo intimadas para eventuais recursos.
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3. DEFINIGAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE E SUA APLICAGAO
ATUAL

O principio in dubio pro societate tem por origem a redacao original do
caput do art. 408 do CPP, que trazia o seguinte: “Art. 408. Se o juiz se convencer da
existéncia do crime e de indicios de que o réu seja o seu autor, pronuncia-lo-a,
dando os motivos do seu convencimento” (grifos ndo auténticos).

Percebe-se, portanto, que, antes da alteracdo do texto de 1941, bastavam
apenas indicios, quaisquer que fossem, para que a pronuncia pudesse ser realizada.

Dessa forma, surgiu a teoria do in dubio pro societate, o qual estatui que,
encerrada a primeira fase do procedimento do juri, no caso de ainda existirem
duvidas acerca da autoria de crime (se o réu é o nao, realmente, o autor do delito), o
juiz deve decidir em favor da sociedade, pronunciando-o.

Percebe-se que o brocardo em apreco esta intimamente relacionado a
analise das provas carreadas aos autos e ao mérito: caso o magistrado, apos a
instrucdo, permaneca em duvida quanto a autoria, deve pronunciar o réu, para que
os jurados tomem ciéncia da duvida e decidam.

Entdo, desde 1941, essa regra se tornou inquestionavel, aplicada
mecanicamente em todas as decisdes de pronuncia Brasil afora.

Porém, em 1988, o ordenamento juridico teve uma importante mudanca:
a promulgagcdo da atual Constituicdo. Assim, o Direito patrio foi reformulado e
adaptado para seguir os diversos principios constitucionais e o sistema pautado em
garantias individuais e coletivas.

Nessa esteira, o legislador ordinario, ainda que tardiamente (em 2008),
através da Lei 11.689, reescreveu o procedimento do juri, alterando o artigo do CPP
que regula a decisao de pronuncia.

Se, antes, tinha-se a redagao apresentada acima, atualmente a pronuncia
€ regida pelo art. 413: “O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se

convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de

autoria ou de participagdo” (grifos nao auténticos).
Com isso, nota-se que, atualmente, conforme sera melhor apresentado

em item proprio, ndo bastam mais meros indicios para a pronuncia; para tanto, os
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indicios tém que ser suficientes, para que injusticas ndo sejam cometidas.
Ocorre que a jurisprudéncia maijoritaria continua utilizando o famigerado
in dubio pro societate, ignorando a recente mudanca no CPP e, principalmente, a
rede de principios garantidos pela Constituicdo desde 1988.
Os principais argumentos para a continuidade da aplicagédo do in dubio
pro societate sao, basicamente, dois:
e Na primeira fase do Juri, realiza-se um “mero” juizo de admissibilidade da
acusacao, nao sendo necessarias, para a pronuncia, provas robustas de que
o réu foi o autor do crime, pois tal juizo € pautado tdo somente em prova da
materialidade e indicios de autoria; e
e O juizo de certeza, elemento basilar para uma condenacéao, sé tem obrigacao
de estar presente na fase de julgamento (judicium causae), sob pena de
desrespeito a competéncia constitucional de julgamento pelos jurados.
Exemplificando, o Tribunal de Justica de Minas Gerais entende de forma
reiterada que, na fase de instrucdo, a duvida nido beneficia o acusado, devendo ela

ser dirimida pelos jurados, impondo-se a pronuncia, portanto:"

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - PRONUNCIA - HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO - CRIMES CONEXOS - LESOES
CORPORAIS - AMEACA - PRELIMINAR DE NULIDADE - AUSENCIA DE
REPRESENTACAO EM RELACAO AOS DELITOS CONEXOS -
IMPROCEDENCIA - MANIFESTACAO EXPRESSA DAS VITIMAS - PROVA
DA MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA -
ELEMENTOS BASTANTES PARA A PRONUNCIA - QUALIFICADORAS -
PLAUSIBILIDADE - DECISAO MANTIDA.

[...] - A decisdo de pronuncia exige somente a certeza da materialidade e
indicios suficientes de autoria. Nesta fase, vigora o principio do in dubio

pro societate: a duvida havida quanto aos fatos nido beneficia o
acusado, devendo ser dirimida pelo Tribunal do Juri, juizo constitucional

dos crimes dolosos contra a vida (grifos ndo auténticos).

Ainda sobre o TUIMG, este Tribunal também vem decidindo no sentido de
que o in dubio pro societate permite até mesmo que elementos colhidos durante a

fase policial justifiquem a pronuncia do acusado:™

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - ART. 121, § 2°, | E IV, DO CP -
INDICIOS DE AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE DELITIVA

17 TIMG - Rec em Sentido Estrito 1.0522.15.000006-8/001, Relator(a): Des.(a) Cassio Salomé, 72
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 10/12/2015, publicagdo da simula em 16/12/2015.

18 TJ-MG - Rec em Sentido Estrito: 10024132468232001 MG, Relator: Jaubert Carneiro Jaques, Data
de Julgamento: 01/10/2013, Camaras Criminais / 62 CAMARA CRIMINAL, Data de Publicag&o:
09/10/2013.
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PRESENTES - DECISAO DE PRONUNCIA - FUNDAMENTACAO
EXTRAIDA DE ELEMENTOS COLHIDOS DURANTE A FASE
INQUISITORIAL - POSSIBILIDADE - APLICACAO DO PRINCIPIO DO "IN
DUBIO PRO SOCIETATE" - SOBERANIA DO TRIBUNAL DO JURI -
COMPETENCIA DO JUiZO POPULAR MANUTENCAO DA SENTENCA DE
PRONUNCIA - RECURSO NAO PROVIDO.

- A sentenga de pronuncia é baseada apenas na materialidade do fato e na
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacdo, atento ao
disposto no art. 413, do Cddigo de Processo Penal. - Nao ha qualquer
bébice para que a decisdo de pronilncia se ampare em elementos
colhidos sob a fase inquisitorial, j& que para a submissdo do acusado

ao Tribunal do Juri ndo se demanda juizo de certeza. - Se ha real indicio
de autoria e prova da materialidade, outro ndo poderia ser o caminho senao

a admissibilidade do julgamento pelo Tribunal do Juri, pois, ainda que
existissem outros elementos nos autos a suscitar eventual duvida, a
pronuncia se imporia como medida juridica salutar, em respeito ao principio
in dubio pro societate (grifos ndo auténticos).

Por sua vez, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, considerando ser a
pronuncia um mero juizo prelibatério, entende que os jurados devem julgar aquelas
causas que ainda apresentem duvidas quanto a sua autoria, em nome da ja citada

competéncia constitucional do tribunal do juri:™

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JUDICIUM ACCUSATIONIS.
AFASTAMENTO DO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE. PEDIDO
DE DESPRONUNCIA. DESACOLHIMENTO.

1) A decisdo de pronuncia € um mero juizo prelibatério, sem conteudo
valorativo exauriente, de natureza declaratéria em que o magistrado apenas
verifica a presenga da materialidade delitiva e os indicios de autoria. 2) O
aforismo in dubio pro societate somente determina que quando houver

divida na seara processual, que seja esta submetida ao Conselho de
Sentenca para analise, sendo tal mandamento decorrente da soberania

dos vereditos e da competéncia constitucional do Tribunal do Juri. 3)
Exigir que na pronuncia seja realizada maior carga deciséria redundaria em

verdadeira antecipacdo do julgamento, juizo de certeza em vez de
admissibilidade, usurpagdo de competéncia ou excesso de linguagem, nao
se coadunando com a natureza declaratéria da decisao interlocutdria. [...]
(grifos ndo auténticos).

Em outra ementa do TJRJ, foi aduzido que, na 12 fase do juri, o in dubio
pro societate € uma “resposta e contra-peso” ao in dubio pro reo, ou seja, 0s

acusados devem perder tal protecdo constitucional (grifos ndo auténticos):?°

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DECISAO DE PRONUNCIA.
ENFRENTAMENTO IMPLICITO DAS TESES DEFENSIVAS. IN DUBIO

19 TJ-RJ - RSE: 00818393520068190001 RJ 0081839-35.2006.8.19.0001, Relator: DES. SUIMEI
MEIRA CAVALIERI, Data de Julgamento: 04/02/2014, TERCEIRA CAMARA CRIMINAL, Data de
Publicacao: 07/04/2014 19:01.

20 TJ-RJ - RSE: 00005637820058190045 RJ 0000563-78.2005.8.19.0045, Relator: DES. JOAO
ZIRALDO MAIA, Data de Julgamento: 03/03/2015, QUARTA CAMARA CRIMINAL, Data de
Publicagao: 24/03/2015 17:43.
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PRO SOCIETATE.

[...] 2. Com base nesse depoimento, o sentenciante optou, corretamente,
por levar o caso ao Conselho de Sentenga. Sendo a pronuncia um mero
juizo de admissibilidade, onde o juiz natural limita-se a admitir ou rejeitar a
acusagao, sem proceder a analise do mérito e a credibilidade das
testemunhas, ndo ha que se falar nem decisdo imotivada ou genérica, nem
mesmo em auséncia de indicios de autoria. Na atual fase processual
prevalece o principio in dubio pro societate, uma espécie de resposta e
contrapeso ao principio in dubio pro reo, o qual impde ao juiz um
raciocinio de que, mesmo que nao haja certeza, mas se convencido da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacdo, ele devera pronunciar o acusado, para que a propria
sociedade, representada pelos jurados, decida sobre a condenacéo,
inclusive quanto a presencga da qualificadora. RECURSO DESPROVIDO.

A seu turno, o Tribunal de Justica de Sao Paulo, balizando-se no in dubio
pro societate, afirma que teses defensivas nao provadas inequivocamente na

audiéncia de instrugdo devem ser apresentadas aos jurados:?'

JURI. PRONUNCIA. TENTATIVA DE HOMICIDIO. MATERIALIDADE DO
DELITO. INDICIOS DE AUTORIA. IN DUBIO PRO SOCIETATE.

Presentes os requisitos da materialidade do delito e havendo indicios
bastantes de autoria, o julgamento pelo Tribunal do Juri € medida que se
impde. Argumento de legitima defesa nao demonstrado de forma
inequivoca. Incidéncia da regra do brocardo in dubio pro societate —
Teses defensivas que devem ser apresentadas aos jurados - Recurso
improvido (grifos ndo auténticos).

Por fim, dando azo ao entendimento dos diversos tribunais do pais, o STF
continua conceituando o in dubio pro societate como se 0 ordenamento juridico nao

tivesse evoluido nas ultimas décadas:?

E fundamental ndo deslumbrar que na fase da pronlncia o juiz ndo pode
perder de vista que deve observar e orientar-se pelo principio do in dubio
pro societate. Diante da duvida quanto a existéncia do fato e da

respectiva autoria a lei estaria a lhe impor a remessa dos autos ao
Tribunal do Juri (grifos ndo auténticos).

Nao ha duvidas, portanto, que a jurisprudéncia é farta e maijoritaria no

sentido de que o in dubio pro societate ainda tem aplicabilidade nos dias atuais.

21 TJ-SP - RSE: 00005013820078260024 SP 0000501-38.2007.8.26.0024, Relator: Ruy Alberto Leme
Cavalheiro, Data de Julgamento: 29/09/2015, 3% Camara de Direito Criminal, Data de Publicagéo:
30/09/2015.

22 STF - HC: 110433 PI, Relator: Min. LUIZ FUX, Data de Julgamento: 09/04/2014, Primeira Turma,
Data de Publicagao: DJe-080 DIVULG 28-04-2014 PUBLIC 29-04-2014.
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4. A (IN)CONSTITUCIONALIDADE DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE

4.1. DESRESPEITO POR PARTE DO IN DUBIO PRO SOCIETATE A DIVERSOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

A sistematica do in dubio pro societate vista acima é, no minimo,
duvidosa.

Tal brocardo ndo passa de uma invencdo criativa da jurisprudéncia
nacional, sem o menor lastro constitucional, legal ou principiolégico, além de ser
incompativel com a estrutura das cargas probatérias definida pela presungao de
inocéncia.?

O in dubio pro societate, que ja ndo possuia bases desde quando surgiu,
a época da redagao original do artigo que previa a pronuncia (antigo art. 408, atual
art. 413 do CPP), atualmente, apdés a Carta de 1988 e da reforma promovida pela
Lei 11.689/08, passou, sem sombra de duvidas, para a inconstitucionalidade.

A uma, o aforismo em questdo fere a dignidade da pessoa humana,
fundamento do Estado brasileiro, previsto logo no art. 1°, inciso Ill da Constituigéo.
Assim, todo o ordenamento juridico deve se curvar a essa diretriz, tanto na
elaboragao das leis, quanto na sua aplicagao.

Primado de magnitude elevada, a dignidade da pessoa humana é
frontalmente ferida com a possibilidade de alguém ser condenada com base em
provas frageis ou duvidosas. Essa afronta a um fundamento tdo caro da nacéo é um
grave retrocesso nas conquistas galgadas pelo espirito democratico da
Constituicao®.

A duas, o in dubio pro societate atinge a alma do devido processo legal,
pelo fato de o dito brocardo nao estar previsto nem na Constituicdo, nem em
qualquer lei. Assim, diversos acusados acabam pronunciados em virtude da
aplicacdo de um principio inventado pela jurisprudéncia, que ndo possui respaldo
legal algum, o que fere o devido processo legal.

Ainda quanto ao devido processo, este prevé uma paridade de armas

entre a acusagao e a defesa. Entdo, quando é aplicado o in dubio pro societate, a

23 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. S&o Paulo: Editora Saraiva, 2014.
24 IRIBURE JUNIOR, Hamilton da Cunha. A pronuncia no procedimento do tribunal do juri brasileiro.
Tese de doutorado. Faculdade de Direito. Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo. 2009.
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“balanca” é desequilibrada em favor da acusagao. Se o Ministério Publico, mesmo
com todo o seu aparato, ndo conseguiu demonstrar a culpa do acusado, por qual
motivo deve ele ser pronunciado? Se o 6nus probatério é da acusacgao, por que, se
existirem duvidas, estas devem desfavorecer a defesa?

A trés, prejudica a plenitude de defesa. Mesmo se a defesa, com sua
argumentacao, provas etc, fazer com que o juiz fique em duvida acerca da autoria,
devido ao dito principio, o réu devera ser pronunciado, por nao ter provado de forma
inquestionavel a sua inocéncia.

Basta, portanto, que a acusacao apresente indicios frageis como um
contraponto a defesa apresentada pelo réu para que este seja pronunciado. Diante
desse quadro, surge a indagagcdao: como pode o0 acusado exercer seu direito
fundamental a plenitude de defesa se meros indicios fazem com que o magistrado o
pronuncie? Como o réu pode provar que nao fez algo?

A quatro, mas ndo menos importante, observa-se o patente desrespeito a
presuncao de inocéncia e ao in dubio pro reo, que, como ja verbalizado, ensina que,
enquanto a acusagao nao provar a culpa do acusado, presume-se a inocéncia deste,
devendo a duvida favorecé-lo.

Ora, se o in dubio pro societate vai no caminho de que a duvida prejudica
o réu, entdo, de maneira absurda, na 12 fase do juri, € o réu que deve provar que
nao cometeu o crime; sua presung¢ao de inocéncia é afastada, passando a imperar a
presuncao de culpa. Retorna-se, portanto, a um processo penal inquisitorial.

Vé-se, portanto, um constante, flagrante e contumaz desrespeito a
Constituicdo. Esta, em nenhum momento, traz em seu texto o in dubio pro societate,
ou qualquer mitigagao ao in dubio pro reo, presungao de inocéncia, devido processo
legal, etc.

O préprio STF, que ainda aceita a aplicacdo do in dubio pro societate,
também reconhece a garantia da presuncdo de inocéncia: “O postulado

constitucional da presuncgéo de inocéncia impede que o Poder Publico trate, como

se culpado fosse, aquele que ainda ndo sofreu condenacdo penal irrecorrivel’

(grifos ndo auténticos)®.
Ora, tendo em vista tal afirmagcdo, como a duvida pode, entdo, na

pronuncia, favorecer a acusacdo? Com base em qué o réu perde a protegao

25 STF - RE: 782649 MS, Relator: Min. CELSO DE MELLO, Data de Julgamento: 11/03/2014,
Segunda Turma, Data de Publicacdo: DJe-068 DIVULG 04-04-2014 PUBLIC 07-04-2014.
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constitucional? Por que a insuficiéncia de provas apresentadas pela acusacao, que

possui o 6nus de provar a culpa, favorece justamente ela mesma??®

Nao se pode chegar a outra conclusao que nao seja a de que a pronuncia

nao pode partir da premissa da culpabilidade do réu, langcando-o a prépria sorte em

meio a juizes leigos e a execragdo publica?’.

Nessa esteira, Aury Lopes Jr. (grifos ndo auténticos)?:

Por maior que seja o esforgo discursivo em torno da “soberania do juri’, tal
principio ndo consegue dar conta dessa missdo. Nao ha como aceitar tal
expansao da “soberania” a ponto de negar a presunc¢ao constitucional
de inocéncia. A soberania diz respeito a competéncia e limites ao poder de
revisar as decisdes do juri. Nada tem a ver com carga probatdria.

Ndo se pode admitir que os juizes pactuem com acusacdes

infundadas, escondendo-se atrds de um principio ndao recepcionado
pela Constituicao, para, burocraticamente, pronunciar réus, enviando-lhes

para o Tribunal do Juri e desconsiderando o imenso risco que representa o
julgamento nesse complexo ritual judiciario.

O autor foi direto ao ponto. A “soberania do juri’, argumento tao utilizado

para se justificar a aplicagdo do in dubio pro societate, diz respeito tdo somente a

competéncia dos crimes dolosos contra a vida e ao mérito das decisdes. A soberania

nao pode atingir e afastar a presung¢ao constitucional de inocéncia. A soberania do

juri deve viver em consonancia com o in dubio pro reo. Nao deve haver esse

afastamento, criado exclusivamente pela jurisprudéncia, de um perante o outro.

Rangel® também critica o in dubio pro societate, ao argumento de que

(grifos n&o auténticos):

O chamado principio do in dubio pro societate ndo € compativel com o
Estado Democratico de Direito, onde a divida ndo pode autorizar uma
acusacgao, colocando uma pessoa no banco dos réus. [...] O Ministério
Publico, como defensor da ordem juridica e dos direitos individuais e sociais
indisponiveis, ndo pode, com base na duvida, manchar a dignidade da
pessoa humana e ameacar a liberdade de locomogdo com uma acusagao
penal.

[...] Se ha duvida, é porque o Parquet nao logrou éxito na acusagédo que
formulou em sua denuncia, sob o aspecto da autoria e materialidade, nao
sendo admissivel que sua faléncia funcional seja resolvida em
desfavor do acusado, mandando-o a juri, onde o sistema que impera,
lamentavelmente, é o da intima convicgdo. (...) A desculpa de que os
jurados séo soberanos n&do pode autorizar uma condenagao com base na
davida.

26 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2014.

27 IRIBURE JUNIOR, Hamilton da Cunha. A prontncia no procedimento do tribunal do jari brasileiro.
Tese de doutorado. Faculdade de Direito. Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo. 2009.

28 Direito Processual Penal. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2014.

29 Direito Processual Penal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2002.
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A duvida n&o pode autorizar uma pronuncia e o envio do réu a
julgamento. Se o Parquet, que tem a obrigacdo de provar a materialidade e a
autoria, ndo o fizer, ndo cabe ao juiz se tornar o acusador e, com base em um dito
“interesse social”, pronunciar um acusado que pode ser inocente.

Nesse sentido, César Peres:*

[...] é 6nus da acusacdo provar o que alega na denuncia, de maneira
extremada, a que ndo restem incertezas, ja& que, em Direito, como quer
antigo brocardo juridico "allegare sine probare et non allegare paria sunt"
alegar e ndo provar € o mesmo que nao alegar (grifos ndo auténticos).

Nao é a defesa que tem que afastar as duvidas, e sim a acusacéo.
Quando esta nao consegue provar o alega, a causa nao deve ser decidida em seu
favor, pois alegar e ndo provar € o mesmo que nado alegar. A causa deve ser
decidida em favor do réu.

Finalizando o exposto, Sérgio Marcos Moraes Pitombo defende que:*'

E facil, na sequéncia, perceber que a expressdo in dubio pro societate
nao exibe o menor sentido técnico. Em tema de direito probatério, afirma-
se “na duvida em favor da sociedade” consiste em absurdo I6gico-juridico.
Veja-se: em face da contingente duvida, sem remédio, no tocante a prova —
ou melhor, imaginada incerteza — decide-se em prol da sociedade. Dizendo
de outro modo: se o autor nao conseguiu comprovar o fato, constitutivo do
direito afirmado, posto que conflitante despontou a prova, entao se

soluciona a seu favor, por absurdo. Ainda porque n&o provou ele o
alegado, em face do acusado, deve decidir-se contra o ultimo. Ao talante,

por mercé judicial o vencido vence, a pretexto de que se favorece a
sociedade: in dubio contra reum (grifos ndo auténticos).

O sistema probatério fundado a partir da presungao constitucional de
inocéncia ndo admite nenhuma excec¢ao procedimental, inversao de énus probatério
ou frageis construgdes inquisitoriais do estilo in dubio pro societate. Os magistrados
nao podem, ao seu proprio alvedrio, pronunciar réus ainda que existam duvidas,
desconsiderando o enorme prejuizo que podem causar ao acusado.*

A auséncia de previsao constitucional que embase o in dubio pro
societate, bem como a afronta ao sistema garantista elevado a categoria de direito

fundamental (com o in dubio pro reo, devido processo legal, etc), evidenciam a

30 Sentenca de pronuncia: “in dubio pro societate”?. Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=451>. Acesso em: 19/12/2015.
31 Pronuncia e o in dubio pro societate. Boletim do Instituto

Manoel Pedro Pimentel, Sdo Paulo, n. 17, jul.-set. 2001.

32 LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2014.
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inconstitucionalidade do brocardo em estudo, devendo sua aplicabilidade ser

extirpada pela nossa jurisprudéncia.

4.2. DESRESPEITO A INTENCAO DO LEGISLADOR DE ESCALONAR O
PROCEDIMENTO DO JURI PARA GARANTIR AO ACUSADO A REALIZAGAO DE
JULGAMENTO APENAS DIANTE DE JUSTA CAUSA

Como visto, o rito do juri possui mais de uma fase, sendo que a 12 ocorre
diante de um juiz togado e singular, o qual € competente para pronunciar ou néo o
acusado; somente depois € que juizes leigos ingressarao no processo.

Essa caracteristica de escalonamento do processo do juri prevista pelo
CPP, com uma decisdo interlocutéria para analisar a admissibilidade da acusacgao é€,
fundamentalmente, uma garantia ao acusado de que este s6 sera levado ao
Judicium causae se efetivamente houver justa causa.

Ou seja, conforme Greco Filho®, o legislador, assim agindo, tem a clara
intencdo de evitar que causas temerarias ou infundadas sejam enviadas ao plenario,
pois os jurados, leigos, poderiam, num contexto de auséncia ou dubiedade de
provas, aplicarem uma condenacgao injusta ao réu.

Deve-se encarar, portanto, a audiéncia de instrugdo, presidida por um
magistrado letrado, como um contrapeso ao julgamento realizado pelos jurados. O
juiz deve realizar o controle das causas que merecem ou nao seguir adiante, de
acordo com a mens legis presente no rito procedimental do juri.

Dai é que surge a ideia de que a fase de instrugdo como um “filtro”, na
qual o réu s6 deve ser pronunciado quando o lastro probatério estiver realmente
embasado, e, quando nao for esse o0 caso, ele deve ser impronunciado ou absolvido
sumariamente.

Conforme ensina Nucci:**

A finalidade da existéncia de uma fase preparatéria de formacao da culpa,
antes que se remeta o caso a apreciagdo dos jurados, pessoas leigas,
recrutadas nos variados segmentos sociais, € evitar o erro judiciario, seja
para absolver, seja para condenar. Porém, fundamentalmente, para evitar a
condenacéo equivocada. Afinal, o Estado se comprometeu a evitar o erro
judiciario e, ndo sendo possivel, envidara esforcos a repara-lo (art. 5.°,

33 Questdes polémicas sobre a pronuncia. Tribunal do juri — Estudo sobre a mais democratica
instituigao juridica brasileira. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.
34 Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.
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LXXV, CF).

Por tal motivo, além da garantia fornecida pela inicial persecugdo penal,
consubstanciada, como regra, no inquérito policial, para que se receba, com
justa causa, a denuncia ou queixa, exige-se uma instrugédo, sob o crivo
do contraditério e com a garantia da ampla defesa, perante o juiz
togado. [...] (grifos ndo auténticos).

Para realizar esse “filtro”, o juiz deve levar em conta, primeiramente, que

o art. 413, caput, requer indicios suficientes de autoria, e ndo qualquer indicio: “O

Juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade

do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagao” (grifos

nao auténticos).

De acordo com Nucci®*, os indicios devem ser “indicativos, ainda que

indiretos, porém seguros, de que foi o réu agente da infragdo penal’.

Nesse sentido, corroboram Romualdo Sanches e Paulo Fernando

Soubihe:%

A indicagao do réu pela decisdo de pronuncia deve conter indicios de
“carater” veementes, de convencimento racional e légico, na verificagao
de ser o acusado autor dos fatos narrados na inicial (dendncia ou queixa),
acrescentando a valoracédo da vontade do agente dirigida para o resultado e
0 nexo de causalidade objetivo. Isso porque pronunciar alguém por indicios
leves, na auséncia de dados que possibilitem a justificacdo de ser a autoria
reconhecida pelos jurados, seria 0 mesmo que conferir ao Juiz, nos dizeres
de Rui Barbosa, “um poder ditatorial, e a pior das ditaduras seria a judiciaria,
por que é proibido discutir arestos dos juizes e tribunais e porque os atos
mais arbitrario teriam a presuncdo de legalidade.” [...] (grifos n&o
auténticos).

Em um segundo momento, deve o0 magistrado realizar o seguinte

exercicio argumentativo:

Se ele (magistrado) fosse o uUnico competente a condenar o réu, ele poderia
condena-lo com as provas do processo? Se a reposta for afirmativa, o
acusado deve ser pronunciado, pois indicios suficientes existem; se a
resposta for negativa, deve o réu ser impronunciado ou absolvido
sumariamente, pois sé se encontram nos autos indicios insuficientes.

Se ele (magistrado), sendo o unico competente a julgar o réu, o condenasse,
estaria havendo injustica? Se a resposta for negativa, deve o réu ser

pronunciado; se for afirmativa, deve ser impronunciado ou absolvido

35 Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.
36 Tribunal do Juri: da Teoria a Pratica. Sao Paulo: Suprema Cultura, 2004.
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sumariamente®’.

Complementando, deve também o juiz ter em mente o seguinte: se ele
(magistrado), apos ter amplo acesso as provas, ainda enxerga duvidas, como
remeter o caso a jurados leigos, que mal terdo acesso aos autos e que decidirdo de
forma imotivada?

Conforme Nucci®*®, “Ndo é questdo de se demandar certeza de culpa do
réu. Porém, deve-se reclamar provas suficientes. Havendo a referida suficiéncia,
cabera ao Conselho de Sentenga decidir se condena ou absolve” (grifos nao
auténticos).

No mesmo sentido, Badaré afirma que:*

[...] Ja com relagao a autoria, o requisito legal ndo exige a certeza, mas sim
a probabilidade da autoria delitiva: deve haver indicios suficientes de
autoria. E claro que o juiz ndo precisa ter certeza ou se convencer da

autoria. Mas se estiver em duvida sobre se estdo ou ndo presentes os
indicios suficientes de autoria, devera impronunciar o acusado, por

néao ter sido atendido o requisito legal. Aplica-se, pois, ha prontncia, o
in dubio pro reo (grifos ndo auténticos).

Dessa forma, deve-se ter em mente que ndo se pode remeter ao juri
causas perdidas, que ndo possuam quaisquer provas, ou que até possuam, mas
muito fracas, meras ilagbes, fracas suspeitas, que jamais permitiram a um juiz
singular condenar o réu naquelas condigdes. Nessas situagdes, o in dubio pro reo
deve imperar, posto que previsto na Constituicdo, e o réu deve ser absolvido ou
impronunciado.

Por fim, conforme Hamilton,*® a prevaléncia do in dubio pro societate
sobre toda a ordem garantista insculpida na Constituicdo e seguida na alteragao do
rito do juri em 2008 é inadmissivel. Para a pronuncia, indicios suficientes, robustos e
estremes de duvidas devem estar presentes.

Caso contrario, verificando indicios frageis, vagos ou incompreensiveis, o
magistrado, percebendo o risco de uma possivel condenagao injusta, em nome dos
principios constitucionais ja elencados, deve ou impronunciar, ou absolver

sumariamente o réu, para ndo ir contra a ordem processual constitucional atual.

37 GRECO FILHO, Vicente. Questdes polémicas sobre a pronuncia. Tribunal do juri — Estudo sobre a
mais democratica instituigao juridica brasileira. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.

38 Tribunal do Juri. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2015.

39 Direito Processual Penal. Rio de Janeiro: Elsevier, 2007.

40 A pronuncia no procedimento do tribunal do juri brasileiro. Tese de doutorado. Faculdade de
Direito. Pontificia Universidade Catdlica de Sao Paulo. 2009.
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4.3. AUSENCIA DE INTERESSE DA SOCIEDADE EM CONDENAR UM POSSIVEL
INOCENTE

Finalizando, o argumento basilar do in dubio pro societate — na duvida,
deve-se decidir em favor da sociedade — é extremamente falho. Uma decisdo que
pronuncia um réu ainda que duvidas razoaveis estejam presentes nao favorece a
sociedade. A populacao nido tem interesse em ver possiveis inocentes condenados.

Na verdade, a sociedade tem interesse em ver respeitada a ordem
normativa, através da qual ao acusado sdo asseguradas as garantias e os direitos
constitucionais. Nado é admissivel, pela sociedade, que pessoas sejam julgadas e
eventualmente condenadas com base em processos frageis, pautados em provas
questionaveis.

Nessa linha, Jader Marques*':

Forgoso concordar com a critica, no sentido de que a diavida nao beneficia
a_sociedade. A duvida gera tensao, instabilidade, medo, inseguranga. A
presencga de indicios da autoria ou o choque entre a versao acusatoria € a
defensiva sao situacbes que autorizam a pronuncia, mas nao pelo fato de
representarem a sobreposicdo do interesse social sobre o interesse

individual, até porque a sociedade nao tem interesse em um processo
eivado de incertezas. Em tal momento processual — como em outros —,

nao ha interesse social em conflito com o interesse individual do acusado. O
que existe é apenas uma definigdo da continuidade do procedimento —
marcado por dois juizos de admissibilidade da acusagéo (recebimento da
denuncia e pronuncia) (grifos ndo auténticos).

Por fim, nas palavras de Bandeira*, utilizando-se o in dubio pro societate,
estar-se-a ressuscitando o principio da presuncédo da culpabilidade e lancando na
vala comum provaveis inocentes para seres julgados pelas “sete feras”, o que
sobremaneira contribui para a construgdo de uma decisdo iniqua e injusta, na
medida em que um provavel inocente podera estar sendo condenado, o que
certamente nao interessa a sociedade, por ferir de morte todos os direitos
fundamentais e garantias constitucionais conquistados ao longo dos tempos.

O processo penal garantista, em vigor atualmente no Brasil desde a Carta
de 1988, tem o objetivo de garantir a aplicagcdo dos direitos e principios insculpidos
na Constituicdo, bem como de frear o poder punitivo estatal. Esse, sim, € o

verdadeiro interesse social.

41 Tribunal do juri — Consideracgdes criticas a Lei 11.689/08 de acordo com as Leis 11.690/08 e
11.719/08. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009.
42 Tribunal do Juri: Uma leitura Constitucional e atual. Salvador: Editora JusPodivm, 2007 .
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Finalizando, as palavras de Zveibil sdo notaveis:*

O fim constitucional do processo penal, entdo, inexoravelmente — mas sem
excluir a possibilidade de reparagdo do dano nascente da infragdo penal —
sO pode ser o de evitar a condenagao do inocente, permitindo somente
daquele que se revelar verdadeiramente culpado em fungdo da prova
produzida em contraditério, e na justa medida que mereca. [...]

Em vista de tal finalidade, necessariamente devemos admitir a premissa
basica (e 6bvia) de que a sociedade nao interessa nem condenar o
inocente, tampouco absolver o culpado — embora o primeiro erro, nas

palavras de Roberto Lyra, seja mais grave.

Dessa forma, de uma vez por todas, esse perigoso e fragil argumento de
que, na duvida quanto a autoria, a sociedade tem interesse em ver o acusado

pronunciado, deve ser extirpado da jurisprudéncia.

43 O arbitrio palavreado no processo penal: breve ensaio sobre a pronuncia e o in dubio pro
societate. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, v.16, n.74, set.-out. 2008.
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5. SURGIMENTO DE CORRENTE JURISPRUDENCIAL DESFAVORAVEL A
APLICAGAO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE

Faz-se mister, apds toda a argumentagdo exposta acima, destacar que,
timidamente, surge na jurisprudéncia uma onda contra a aplicagado do in dubio pro
societate na 1?2 fase do procedimento do juri.

Os argumentos principais sdo no sentido de que o predito brocardo nao
encontra amparo constitucional ou legal; a Constituicdo instituiu o sistema garantista
na seara penal; o in dubio pro societate fere de morte o in dubio pro reo, a
presuncao de inocéncia e o devido processo legal; etc. Nesse sentido, apresenta-se
algumas decisoes.

Com relagdo ao TJMG, em que pese o entendimento majoritario deste
Tribunal quanto a aplicabilidade do in dubio pro societate, um de seus
Desembargadores, Dr. Alexandre Victor de Carvalho, vem, de maneira reiterada,
rechagcando a adogao desse principio, mesmo sendo voto vencido diversas vezes,
ao argumento de que, se existirem duvidas, estas devem ocasionar a absolvigdo ou

impronuncia do acusado* (grifos ndo auténticos):

PENAL - HOMICIDIO QUALIFICADO - AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA DO MOTIVO FUTIL — DESCABIMENTO - "IN DUBIO
PRO SOCIETATE" — RECURSO DESPROVIDO.

1. De acordo com a Sumula n.° 64, deste E. Tribunal de Justica, "deve-se
deixar ao Tribunal do Juri a inteireza da acusagao, razao pela qual nédo se
permite decotar qualificadoras na fase de prondncia, salvo quando
manifestamente improcedentes”.

V. V. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — HOMICIDIO QUALIFICADO —
LEGITIMA DEFESA — INOCORRENCIA — DECOTE DA QUALIFICADORA
DO MOTIVO FUTIL — NECESSIDADE — DECOTE DA QUALIFICADORA
DO RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA — INVIABILIDADE
— RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO — DESCABIMENTO — RECURSO
PROVIDO EM PARTE.

DES. ALEXANDRE VICTOR DE CARVALHO (RELATOR)
VOTO

RELATORIO
[...]

MERITO

Parte da doutrina, assim como a esmagadora maioria dos juizes, com
fundamento no principio do in dubio pro societate, respondem a pergunta

44 TJMG — Rec em Sentido Estrito 1.0472.13.003683-4/001, Relator(a): Des.(a) Alexandre Victor de
Carvalho, 52 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 17/11/2015, publicagdo da sumula em 23/11/2015.
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entendendo que néo é possivel ao juiz sumariante absolver sumariamente o
acusado, em qualquer das hipéteses previstas no artigo 415 do Cédigo de
Processo Penal, a ndo ser que haja prova cabal, inconcussa,
inquestionavel, acerca da inexisténcia fatica das mesmas. Permito-me
discordar deste pensamento, malgrado saiba ser majoritario entre os
magistrados.

[...]

Como se percebe pela magnifica ligdo de Aury, o emprego do principio do in
dubio pro societate de forma indiscriminada, em que juizes utlizam o
referido principio para, havendo qualquer duvida, pronunciarem os
acusados da forma como pleiteada pela acusagado, parece-me uma praxe
equivocada, valendo dizer que, assim como o mencionado doutrinador,
Paulo Rangel e Gustavo Badard, também pensam que, no caso de duvida

razoavel sobre a inexisténcia do fato, ou autoria ou sobre a presenga

de uma excludente de ilicitude, deve o magistrado impronunciar o réu
ou absolvé-lo sumariamente, pois cabe ao 6rgdo acusador, para fazer

face ao principio da presuncdo de ndo culpabilidade, fazer prova robusta
acerca da acusagao que leva a efeito.

[.]

O TJRJ, na seguinte decisdo, afastou a incidéncia do in dubio pro
societate, com o fito de salvaguardar os direitos e garantias previstos na

Constituicao (grifos ndo auténticos):

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO - DESCLASSIFICACAO - PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE - DOLO EVENTUAL - TENTATIVA - INCOMPATIBILIDADE -
CORRELACAO ENTRE ACUSACAO E SENTENCA

[...] A decisdo de prontincia cumpre papel juridico de filtro da acusagao.
Tem como escopo impedir que o réu, destinatario do direito fundamental de
ser julgado pelo juri, seja submetido a julgamento perante o Tribunal
popular, com risco de condenagdo, quando a acusacgado evidentemente é
excessiva ou temeraria. No caso concreto, penso que a decisao
desclassificatéria deve ser mantida. Fundamento meu entendimento em
quatro premissas, quais sejam: a auséncia de animus necandi na conduta
do recorrido; a impossibilidade de utilizagdo do principio in dubio pro
societate na primeira fase do Tribunal do Juri hum processo penal
comprometido em salvaguardar os valores encartados na constituicao
federal; incompatibilidade do dolo eventual com a figura tentada do delito;
violagao do principio da correlagdo, uma vez que a denuncia nao descreve o
dolo eventual na conduta dos acusados. “°

Na ementa acima, foi demonstrada a visdo de que a fase de instrugao no
juri € um “filtro acusatério”, para impedir que acusados sejam julgados por
acusacoes excessivas ou temerarias, ndo cabendo, portanto, pronuncia com base
em duvida, pois essa fase processual serve justamente para aniliquilar causas
duvidosas.

Além disso, é obrigagdo do magistrado salvaguardar todos os principios

45 TJ-RJ - RSE: 02850002520138190001 RJ 0285000-25.2013.8.19.0001, Relator: DES. MARCUS
HENRIQUE PINTO BASILIO, Data de Julgamento: 31/03/2015, PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL,
Data de Publicagao: 08/04/2015 11:54.
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constitucionais a que o réu faz jus, ndo devendo os afastar por meras construgdes
jurisprudenciais.
O TJRS também ja declarou a impronuncia do réu diante da auséncia de

indicios suficientes de autoria (grifos ndo auténticos)*:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE QUE O ACORDAO SE
BASEOU EM PREMISSA EQUIVOCADA, OU SEJA, INAPLICABILIDADE
DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE, E QUE FOI OMISSO
QUANTO A RELATIVIZACAO DO ART. 155 DO CPP NOS PROCESSO DE
JURI. INOCORRENCIA.

Nao ha qualquer vicio a ser sanado. Os indicios de autoria ou participagao
apontados pela acusagao, como detalhadamente analisados no acérdao
embargado, ndo sao suficientes para alicercar a decisdo de pronuncia,
assim, impondo-se a impronuncia, de acordo com o disposto no art.
414 do Cédigo de Processo Penal - ndo se convencendo da materialidade
do fato ou da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacdo, o juiz, fundamentadamente, impronunciard& o acusado -
hip6tese reconhecida, por unanimidade, na decisdo atacada. A auséncia de
prova para a absolvicao sumaria, nos termos inciso Il do art. 415 do
CPP, nao implica na existéncia de indicios suficientes de autoria ou
participagdo, como exige a pronuncia, nos termos do art. 413 do CPP.
Portanto, ndo houve qualquer omissdo no aresto, nem se fundou em
premissa equivocada, constatando-se que o embargante esta desconforme
com o convencimento do colegiado e tem por intuito rediscutir a matéria.
Entretanto, a via dos embargos ndo se presta para tal fim. Embargos
desacolhidos.

Em acertada decisédo, o TJRS decidiu que, mesmo ndo sendo cabivel a
absolvigdo sumaria, 0 magistrado ainda tem a sua disposi¢gado a impronuncia, ja que
a impossibilidade da absolvigdo nao significa, automaticamente, que o uUnico
caminho €& o da pronuncia.

Entdo, a luz do in dubio pro reo, ja que € mais benéfico ao réu ser
impronunciado do que enviado a julgamento, o juiz deve impronuncia-lo.

Por fim, o TJPA também ja manteve uma decisdo de impronuncia,
sustentando que as frageis provas apresentadas pelo MP nao poderiam justificar a

pronuncia, ndo sendo permitido se fazer presungdes em desfavor do réu:*’

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO CONTRA DECISAO DE
IMPRONUNCIA. INSTRUCAO PROCESSUAL DEFICIENTE.
CONTRADICOES VEEMENTES ENTRE AS TESTEMUNHAS. AUSENCIA
DE RECONHECIMENTO DO REU. DUVIDAS INSANAVEIS QUANTO A
AUTORIA DELITIVA. REJEICAO AO IN DUBIO PRO SOCIETATE.
RECURSO IMPROVIDO.

46 TJ-RS - ED: 70057218489 RS, Relator: Osnilda Pisa, Data de Julgamento: 10/12/2013, Segunda
Camara Criminal, Data de Publicacao: Diario da Justica do dia 16/12/2013.

47 TJ-PA - RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO: 200730076434 PA 2007300-76434, Relator:
JOAO JOSE DA SILVA MAROJA, Data de Julgamento: 19/02/2008, Data de Publicagdo: 21/02/2008.
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| Correta a decisdo do juiz de primeiro grau que impronuncia o réu,

qguando os autos apresentam instrucdo processual paupérrima, que
sequer procurou reproduzir os elementos colhidos durante a etapa

inquisitiva, os quais nao podem servir a formagédo do convencimento judicial,
porque colhidos sem contraditério e ampla defesa. Demais disso, ha
veementes contradigdes nos depoimentos das testemunhas.

IV A jurisprudéncia, atenta aos principios constitucionais que protegem os
direitos das pessoas imputadas penalmente, comeca a rechagar o vetusto

in dubio pro societate, que implica em submeter o cidaddo a odioso
arbitrio estatal, suprindo a inidoneidade investigatéria por meio de

presungdes em desfavor do réu.

V Recurso improvido, pelo reconhecimento de que ndo existe nenhum
elemento juridicamente valido apontando a responsabilidade do recorrido.
Decisdo unanime (grifos ndo auténticos).

Entdo, vislumbra-se que a jurisprudéncia, mesmo que de forma ainda

minoritaria, comeca a decidir pela inaplicabilidade do principio in dubio pro societate,

por também passar a entender que € patentemente inconstitucional, completamente

destoante de todos os direitos e garantias que os réus possuem no sistema penal
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CONCLUSAO

Tendo em vista todo o exaustivamente exposto, ndo se pode chegar a
uma conclusdo diferente da de que o adagio in dubio pro societate ndo possui base
constitucional ou legal que o justifique, indo frontalmente de encontro ao in dubio pro
reo e diversos outros, conforme estudado.

Ndo ha como retirar do ordenamento juridico atual qualquer tipo de
interpretacédo no sentido da aplicacao do in dubio pro societate, muito pelo contrario.
A Constituigdo instituiu um sistema garantista, no qual os acusados em geral tém
diversos principios a seu favor, e eles ndo podem ser afastados pelo simples desejo
dos magistrados e da jurisprudéncia.

Os principios da plenitude de defesa, do contraditério, do in dubio pro reo,
do devido processo legal, entre tantos outros, ndo podem ser afastados por um
brocardo que sequer esta previsto no ordenamento. Os brocardos constitucionais
tém aplicabilidade obrigatoria, e favorecem todos, em qualquer esfera e em qualquer
procedimento.

Assim, a aplicagao do in dubio pro societate nao s6 afasta, como fere de
morte todos os brocardos acima elencados. Sua aplicagao néo so € inconstitucional,
como também & completamente prejudicial aos acusados.

Além disso, também deve-se concluir que, para a pronuncia, 0 magistrado
deve se pautar em indicios suficientes de autoria, € ndo em quaisquer indicios. O
juiz da audiéncia de instrugdo, para pronunciar o acusado, deve imaginar se o
condenaria ou n&o, caso fosse competente; apenas se imaginasse que condenaria é
que o juiz deve pronunciar, pois sabera que, em caso de condenagao, uma injustica
nao estara acontecendo.

Isso se deve ao fato de o procedimento do juri ser escalonado, e a fungao
dessa dupla fase é justamente ser um filtro de causas sem um conjunto probatorio
apto a condenar o réu.

O juiz togado da 12 fase deve observar quais acusagdes tém justa causa
para seguirem em frente e irem a julgamento, e quais ndo tém. Com isso, aquelas
que possuam provas fracas devem ter como resultado a absolvicdo sumaria ou a
impronuncia.

Por fim, deve-se destacar que a jurisprudéncia comega a enfrentar a
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aplicacao do in dubio pro societate, que nada mais € do que um ranco do periodo
processual penal inquisitério que ainda persiste atualmente. Os magistrados,
aplicadores da justica que sao, ndo podem decidir a sorte dos acusados com base
em argumentos inconstitucionais. Deve-se, sim, repudiar a aplicagédo do in dubio pro

Societate e extirpa-la o quanto antes da jurisprudéncia brasileira atual.
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