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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar criticamente a aplicagao do in dubio
pro societate na decisao de pronuncia, investigando qual a sua fundamentacéo e a
sua aplicagao na jurisprudéncia mineira. Parte-se do reconhecimento de que o Brasil
€ um Estado Democratico de Direito e adota como sistema processual penal o
sistema acusatorio, que pode ser caracterizado pela distingdo de fungdes de acusar,
defender e julgar. Sob essa perspectiva, o trabalho promove a tentativa de
compreensao dos motivos que possibilitam a perpetuacao do in dubio pro societate
nas decisbes de pronuncia em primeiro grau € a sua manutengao por acordaos
proferidos em segundo grau. Isso porque, teoricamente, o processo penal é regido
por principios constitucionais, com a finalidade de limitar o poder estatal e validar
possiveis puni¢coes que o individuo possa sofrer. Sdo principios norteadores do
processo penal: o devido processo legal, o contraditério, a ampla defesa e a
presuncdo de inocéncia, com o seu corolario, in dubio pro reo. Diante disso,
conclui-se que o in dubio pro societate ndo possui base legal e contraria as
premissas constitucionais, que regem o sistema acusatério. Por fim, reforga-se que a
aplicagao do in dubio pro societate traz consequéncias como a ampliacdo de
decisdes arbitrarias e a violagdo da presuncio de inocéncia, com a inversdo do 6nus

da prova.

Palavras-chave: Tribunal do juri; Decisdo de pronuncia; In Dubio Pro Societate;

Constitucionalidade.
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INTRODUGAO

O Tribunal do Juri, previsto no artigo 5°, inciso XXXVIII, da Constituigao
Federal, insere-se no rol dos direitos e garantias fundamentais, conferindo a
instituicdo o status de clausula pétrea. Nesse contexto, atribui-se ao juri popular
especial relevancia como manifestacdo da soberania da vontade popular.

O presente trabalho tem como ponto de partida, no primeiro capitulo, a
analise do Tribunal do Juri, abrangendo a discussdo sobre a instituicdo ser um
direito e garantia fundamental, bem como seus principios norteadores e a sua
estrutura basilar.

Em seguida, no segundo capitulo, passa-se ao exame da decisdo de
pronuncia, que encerra a primeira fase do procedimento do juri e encaminha o
acusado ao julgamento pelo Conselho de Sentenga. Nos termos do artigo 413 do
Cddigo de Processo Penal, a pronuncia exige a presenga de indicios suficientes de
autoria e materialidade, devendo ser a decisdo devidamente fundamentada.

Ainda nesse capitulo, s&do apresentadas as demais decisdes possiveis ao
final da primeira fase, quais sejam: a impronuncia, a desclassificagdo e a absolvigéo
sumaria.

Esse panorama serve de base para a discussdo central do trabalho, a
relacdo entre o aforismo in dubio pro societate e a decisao de pronuncia, disposta no
capitulo trés. Analisa-se a origem e a aplicacédo desse entendimento na fase de
admissibilidade do juri. Neste capitulo se busca demonstrar a incompatibilidade do
aforismo com as premissas constitucionais.

No quarto capitulo, realiza-se pesquisa jurisprudencial com o objetivo de
verificar como o referido aforismo € aplicado pelo Tribunal de Justica de Minas
Gerais, mas também quais sao as percepcdes que podem ser alcangcadas por meio
dos acoérdaos obtidos pelo resultado encontrado.

O presente estudo busca sustentar a inconstitucionalidade do in dubio pro
societate, assim como a sua inaplicabilidade em decisbes judiciais, em especial a
decisao de pronuncia. Ainda, compreender a forma como o Tribunal de Justica de
Minas Gerais 0 aplica em seus julgados. Para isso, a metodologia adotada consiste
em pesquisa bibliografica e pesquisa jurisprudencial.

Ao final, é apresentada a conclusao sobre como o Tribunal ainda perpetua

este aforismo, em referéncia direta ou implicita, utilizando-se de uma roupagem



constitucional e técnica. Sustenta-se, ainda, que sua aplicacdo pode contribuir para
a violagao do sistema acusatério e a mitigagdo da presungédo de inocéncia, com o

aumento de decisdes arbitrarias e inversdo do 6nus da prova.
1. TRIBUNAL DO JURI

Com o objetivo de compreender o Tribunal do Juri, faz-se necessaria a
analise sobre a constitucionalidade e principios que moldam o instituto do juri

popular, bem como cabe destrinchar a sua estrutura e caracteristicas permanentes.

1.1 O Tribunal do Juri como direito e garantia fundamental

Tem-se, como ponto de partida, a premissa de que o Brasil € um Estado
Democratico de Direito. Por Estado Democratico de Direito, de forma breve, significa
afirmar que o pais rege-se por normas democraticas, com eleicbes livres e
periodicas, além de limitar autoridades publicas ao estabelecer direitos e garantias
fundamentais para a populagéo’.

Diante disso, o artigo 5° da Constituicdo Federal enumera, em um rol
exemplificativo, direitos e garantias fundamentais. Os direitos fundamentais tém por
objeto imediato a protegdo de um bem especifico, como a vida, a honra e a
liberdade. Ja as garantias fundamentais, por sua vez, consistem em normas que
protegem esses direitos ao limitar o exercicio de poder.

O Tribunal do Juri € uma clausula pétrea e configura simultaneamente um
direito e uma garantia fundamental. Enquanto direito, representa uma forma de
participagédo popular nas decisdes judiciais, materializando valores democraticos por
meio da atuagdo de cidaddos no julgamento dos crimes dolosos contra a vida®.
Nesse contexto, destacam-se caracteristicas como a soberania dos veredictos e o
sigilo das votagdes, que asseguram a autonomia das decisdes proferidas pelo corpo

de jurados.

" MORAES. Alexandre de. Direito Constitucional. 42. ed. Rio de Janeiro: Atlas, 2026.

2 MENDES. Gilmar Ferreira. BRANCO. Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 21. ed.
Rio de Janeiro: Saraiva Jur, 2026

¥ NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020.
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Para Lopes Jr., conforme o pensamento de Ferrajoli, o Tribunal do Juri é
uma instituicdo que desempenhou um papel importante para a superacido do
sistema inquisitério, assumindo um modelo juiz cidad&o®.

Em outro sentido, segundo Nucci, o Tribunal do Juri constitui uma garantia
fundamental no sentido de que deve-se obediéncia ao devido processo legal. O
autor impde que o juri popular ndo deve ser garantia a liberdade do individuo, uma
vez que nao se pode privilegiar o direito a vida de um em detrimento do direito a vida
da vitima. Segundo o autor, caso assim fosse, o Tribunal do Juri seria um “escudo
protetor do criminoso™.

No entanto, discorda-se do autor, na medida que a Constituicdo Federal
estabelece principios que garantem a protecdo do acusado, como a presunc¢ao de
inocéncia e a ampla defesa.

Nesse sentido, € necessario pontuar que a punigao de um individuo pelo
poder estatal depende de sua legitimagdo, sendo a restrigdo a liberdade uma
excecao, em atencdo ao Estado Democratico de Direito. Ao se tratar do Tribunal do
Juri, a Carta Magna estabelece também a plenitude de defesa, garantia mais
abrangente do que a ampla defesa, que opera como protegdo aos direitos
fundamentais do acusado durante o juri popular.

Logo, o Tribunal do Juri atua como uma garantia fundamental ao atuar
como medida efetiva para salvaguardar os direitos dos acusados, com a mitigagao

de arbitrariedades e prepoténcia de governos autoritarios®.

1.2 Principios Constitucionais

1.2.1 Principios da ampla defesa, plenitude de defesa e contraditorio

Pelo principio da ampla defesa, disposto no inciso LV do art 5°/CF, é
concedido ao acusado a possibilidade de utilizar amplos e extensos métodos para

sua defesa. Para Nucci’ este principio se justifica partindo do pressuposto de que o

4 LOPES JR. Aury. Fundamentos do Processo Penal: Introdug&o critica. 11. ed. Rio de Janeiro: GEN,
2025.

5 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020. Pag. 315.

& PINTO DOS SANTOS. Rafael. Dois séculos de tribunal do juri no Brasil. Revista da Faculdade de
Direito da FMP, V. 19. V. 2, pag. 94-108,2024. DOI:
https://doi.org/https://doi.org/10.53929/rfdf.v19i2.353

7 NUCCI. Guilherme de Souza. Cédigo de Processo Penal Comentado. 24. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2025
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Estado sempre vai ser o elo mais forte, com 6rgaos constituidos e preparados,
valendo-se de informagdes privilegiadas. Dessa forma, utiliza-se o réu da ampla
defesa para ter um tratamento diferenciado e justo.

Além da ampla defesa, existe a plenitude de defesa, ponto importante
para este trabalho, uma vez que este principio é voltado somente a acusados que
serao julgados pelo Tribunal do Juri. Considera-se uma versdo potencializada do
principio ampla defesa, garantindo ao réu “ndo somente uma defesa ampla, mas
plena, completa, a mais proxima possivel da perfeigédo profissional™,

A plenitude de defesa pode ser compreendida em dois aspectos, o
primeiro a se tratar do exercicio técnico da defesa, garantido as demais agdes
penais, e o segundo para a utilizagdo de argumentagao extrajuridica, como de
ordem emocional ou social®.

Destaca-se que, caso o juiz entenda que a defesa é ineficiente, é possivel
que o magistrado declare o réu indefeso com a anulagdo do juri, nos termos do
artigo 497, inciso V do Codigo de Processo Penal.

Noutro giro, o principio do contraditério € a manifestagao a toda alegagao
fatica ou apresentagéo de provas feita no processo pela parte adversaria', “método
de confrontagdo da prova e comprovacgéo da verdade”" entre as partes contrapostas
O juiz deve ouvir ambas as partes, sob pena de parcialidade e nulidade processual.
Para Fernando Capez'?, o contraditério ainda compreende o direito de ser a parte
cientificada sobre qualquer fato processual ocorrido, com a oportunidade de
manifestagéo prévia a decisao judicial.

Expresso no artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal, o principio do
contraditério € uma garantia fundamental, ao limitar o livre convencimento do juiz na
valoragao de provas, uma vez que existe vedagao a decisdes baseadas apenas em

elementos informativos colhidos na investigagao™.

1.2.2. Devido Processo legal

8 NUCCI. Guilherme de Souza. Cédigo de Processo Penal Comentado. 24. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2025. Ebook. pag. 8.

® CAPEZ. Fernando. Curso de Processo Penal. 31.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2024.

1 NUCCI. Guilherme de Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 24. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2025.

" LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025. Pag. 75.

2 CAPEZ. Fernando. Curso de Processo Penal. 31.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2024.

8 CAPEZ. Fernando. Curso de Processo Penal. 31.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2024.
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A liberdade individual, decorrente do direito a vida e a dignidade da
pessoa humana, estd consagrada no texto constitucional™, como também em
tratados internacionais, que o Brasil é signatario’™. Nesse sentido, a liberdade
individual € um direito fundamental e um pressuposto para o Estado Democratico de
Direito.

Diante disso, o poder de punir do Estado passa a ser limitado, exigindo-se
a sua legitimacdo e justificacdo’™. E necessario que o processo penal esteja
conforme as normas constitucionais, em especial em conformidade ao devido
processo legal.

Sob a perspectiva histérica, o devido processo legal figura como um dos
principios mais remotos, com raizes no século Xlll. Encontrado no periodo medieval
no que se denominou “law of the land”, era considerado a época uma garantia de
nobres contra abusos da coroa inglesa'. No Brasil, o devido processo legal se
consagrou, tardiamente, na Constituicdo Federal de 1988.

O devido processo legal, principio que Nucci'® denomina como principio
regente, é a garantia fundamental de que o individuo ndo sera processado ou punido
sem lei penal anterior que defina a conduta como crime, além de garantir a
regularidade legal do processo.

Este principio atua como limitador do Estado, mitigando arbitrariedades e
imprimindo validade ao processo penal, exercendo a fungdo garantidora ao
assegurar que o acusado nao tenha a sua liberdade privada sem que o processo

esteja em conformidade com as regras constitucionais.

1.2.3 Soberania dos Veredictos e sigilo nas votagoes

“LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.

" O Pacto de S&o José da Costa Rica, chamado de Convengdo Americana sobre os Direitos
Humanos, foi ratificado e promulgado no Brasil em 1992. Em seu artigo sétimo, o tratado garante o
direito a liberdade individual. Ademais, o Brasil também reconhece a competéncia da Corte
Interamericana de Direitos Humanos para julgar casos que envolvem violagbdes dos direitos tratados
na Convengéao

"®LOPES JR. Aury. Fundamentos do Processo Penal: Introdugo critica. 11. ed. Rio de Janeiro: GEN,
2025.

"PRUDENCIO, Simone Silva. Garantias constitucionais e o processo penal: uma viséo pelo prisma
do devido processo legal. Revista da Faculdade de Direito, Belo Horizonte, n. 57, p. 297-320, jul./dez.
2010. Disponivel em: https://revista.direito.ufmg.br/index.php/revista/pt_BR/article/view/134. Acesso
em: 29 mai. 2026.

8 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020.
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Previstos nas alineas "b" e "c" do inciso XXXVIII do artigo 5° da
Constituicao Federal, a soberania dos veredictos e o sigilo das votagdes constituem
principios voltados a instituicao do juri, como garantia de autonomia e seguranga das
decisdes populares.

O sigilo das votagbes visa resguardar a natureza secreta do voto dos
jurados. Além disso, busca assegurar que o processo de votagdo ocorra em um
ambiente reservado, de modo a manter o procedimento isolado da influéncia do
publico™®.

A soberania dos veredictos preceitua que as decisdes tomadas pelo corpo
de jurados possuem um carater de imutabilidade quanto ao seu mérito, o que
impede que magistrados togados as substituam por outras conclusdes.

De acordo com Capez?®, a soberania dos veredictos possui carater
relativo, uma vez que as decisdes do conselho de sentenga podem ser objeto de
apelagao ou, futuramente, de revisao criminal.

Contudo, o artigo 593 do Cédigo de Processo Penal delimita as situagcdes
em que cabe apelagdo contra a decisdo do juri. Essas hipdteses restringem-se aos
casos em que a sentenga do juiz presidente afronta lei expressa ou a prépria
deliberacdo dos jurados, ou ainda quando o veredito popular se mostra
manifestamente contrario a prova dos autos.

Embora autores como Capez apontem sua natureza relativa, o diploma
processual penal confere robustez a soberania dos veredictos, mas preserva os
direitos fundamentais do acusado, estabelecendo exce¢des, como um julgamento

popular contrario as provas existentes no processo.

1.2.4 Presun¢ao de Inocéncia

A presungdo de inocéncia, prevista no artigo 5° inciso LVII, da
Constituicdo Federal, normatiza que ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado de sentenga penal condenatéria.

Para conceituar a presuncdo de inocéncia, Badard identifica trés

significados fundamentais: a) garantia politica do cidadao; b) regra probatéria; e c)

¥ NUCCI. Guilherme de Souza. Cadigo de Processo Penal Comentado. 24. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2025
20 CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. 31.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2024.
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regra de tratamento do acusado?®'. Em sentido semelhante, Aury Lopes Jr. sustenta
que a presuncao de inocéncia irradia seus efeitos em trés dimensdes distintas: a)
norma de tratamento; b) norma probatéria; e ¢) norma de julgamento®.

No sentido politico-garantista, conceituado por Badard, a presungao de
inocéncia constitui um fundamento estruturante do processo penal acusatério e
trata-se de um componente essencial para qualquer modelo processual
comprometido com a prote¢do da dignidade da pessoa humana?.

Além disso, a presunc¢ao de inocéncia impde aquilo que Badaré denomina
regra de tratamento® e que Aury Lopes Jr identifica como norma de tratamento®,
exigindo que o acusado seja tratado como inocente ao longo de toda a persecugao
penal, sem que possa ser igualado a um individuo culpado antes do transito em
julgado da sentenca condenatoria.

Nesse sentido, para Lopes Jr., a presungao de inocéncia produz
importantes reflexos praticos, impondo a excepcionalidade das prisdes cautelares,
vedando a exploragdo midiatica capaz de antecipar juizos de culpabilidade e
repelindo formas de exposigdo ou constrangimento incompativeis com a condigéao
juridica de quem ainda nao foi definitvamente condenado, como o0 uso
desnecessario de algemas e outras medidas estigmatizantes?®.

Este principio também se manifesta como norma probatéria. Como norma
probatéria significa dizer que o 6nus da prova recai integralmente sobre a acusacéo,
incumbindo-lhe demonstrar, por meio de provas licitas e produzidas em observancia
as garantias constitucionais, a responsabilidade penal do acusado?® .

Por fim, a presuncédo de inocéncia projeta seus efeitos no momento da
deciséo judicial, sendo compreendida por Badaré como uma regra de julgamento®® e
por Aury Lopes Jr. como uma norma de julgamento®. Embora utilizem terminologias
distintas, ambos os autores relacionam a presunc¢ao de inocéncia com a observacao
do acervo probatério e o nivel probatério exigido para uma possivel condenacgéo.

Nesse sentido, para o decreto condenatorio € preciso eliminar todas as duvidas a

21 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 9. ed. Séo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021
2 LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.

2 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 9. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021
2 Ibid., pag. 96.

BLOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.

% |bid., pag. 73.

2 Ibid., pag. 73.

28 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 9. ed. Séo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021
2 LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.
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respeito da materialidade e autoria do fato criminoso. Caso contrario, deve-se

vigorar in dubio pro reo, corolario da presungao de inocéncia.

1.3 Estrutura do procedimento

O Tribunal do Juri encontra seu amparo legal no artigo 5°, inciso XXXVIII,
da Constituicdo Federal de 1988, com a sua inclusdo no rol dos direitos e garantias
fundamentais, conferindo status de clausula pétrea, nos termos do artigo 60, §4°,
inciso 1V da Constituicdo Federal®.

Tratando-se do Cédigo de Processo Penal, o Tribunal do Juri é incluido
no artigo 74, §1°, em que expde competir ao instituto o julgamento “dos crimes
previstos nos arts. 121, §§ 1° e 2°, 122, paragrafo unico, 123, 124, 125, 126 e 127 do
Cddigo Penal, consumados ou tentados”. Posteriormente, a estrutura e o
procedimento relativo a processos de competéncia do Tribunal do Juri estdo
descritos nos artigos 406 a 497.

O Tribunal do Juri foi instaurado no Brasil em 1822, pela Lei 18 de Julho
de 1822, que estabeleceu a competéncia do Juri Popular para crimes relacionados a
imprensa®'.

Hodiernamente, apds as mudangas trazidas pela Lei 11.689/2008, o
Tribunal do Juri adquiriu o formato que possui atualmente e se desenvolve em duas

fases distintas, com caracteristicas préprias deste procedimento.

1.3.1 Primeira fase do juri e decisées diversas

Na primeira etapa, denominada doutrinariamente como “judicium
accusationis”™?, o tramite assemelha-se ao dos demais processos penais: (i) inicia-se
com o oferecimento da denuncia, com apresentacdo do rol de testemunhas, (ii)
apresentagcao da resposta a acusacao, (iii) realizacdo da audiéncia de instrucéo e
julgamento e, (iv) formulagdo das alegacgdes finais. Esta fase esta prevista nos arts.
406 a 421 do CPP.

30 “Art. 60. A Constituicdo podera ser emendada mediante proposta: (...) § 4° N&o sera objeto de
deliberagao a proposta de emenda tendente a abolir: (...) IV - os direitos e garantias individuais.”

¥ RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o linguistica, histérica, social e juridica. 6. ed. Sdo Paulo:
Atlas, 2018

%2 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020.
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A distingdo fundamental, entre um procedimento ordinario e o Tribunal do
Juri, inicia-se na decisao que pde fim a primeira fase, pois, em vez de proferir
sentenca condenatdria ou absolutdria, 0 magistrado decide acerca da pronuncia do
acusado.

Previamente a discussao da decisdo de pronuncia, que sera detalhada no
proximo capitulo, afirma-se que outras sdo as decisdes diversas que 0 juiz pode
proferir, sendo elas: impronuncia, desclassificacdo e absolvigdo, previstas nos
artigos 414 a 418 do Cdédigo de Processo Penal.

A impronuncia deve ser proferida quando o juiz n&o estiver convencido da
materialidade do fato ou da existéncia de autoria®. Trata-se de uma decisdo com
carater terminativo, proferida quando, mesmo apds a fase de instrugao processual, o
orgao acusador falha em demonstrar a tese acusatoria.

E importante ressaltar que a impronuncia ndo equivale a absolvicdo do
acusado. Apesar de nao ser submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri, o
processo pode ser reaberto, desde que surjam novas provas>*.

A desclassificagdo, diversa das demais, podera ocorrer nas duas fases do
juri. O Codigo de Processo Penal estabelece, em seu artigo 418, a possibilidade de
o juiz atribuir ao fato uma definigdo juridica distinta daquela apresentada pela
acusacao, ainda que resulte em um delito de maior gravidade.

Ja a absolvicdo sumaria, possui como caracteristica distinta ser uma
sentenga, com andlise de mérito®. Ocorrera quando o magistrado obtiver certeza de
que o fato material ndo existiu ou for comprovado que o acusado nao foi o autor do
fato. Também , caso o fato ndo constitua infragao penal, ligando-se a atipicidade do

fato®®.
1.3.2 Segunda fase do juri
Caso pronunciado o acusado, os autos sdo enviados ao juiz presidente

do Tribunal do Juri, denominado juiz togado, conforme estabelece o artigo 421 do
Cdédigo de Processo Penal (CPP).

33 Art. 414. Nao se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participagao, o juiz, fundamentadamente, impronunciara o acusado.

*LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.

LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.

3% BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 9. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021.
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Com isso, tem inicio a segunda fase processual, conceituada
doutrinariamente como “judicium causae™’, que esta prevista nos artigos 422 a 496.

Para o Tribunal do juri sdo sorteados 25 jurados, dentre os quais apenas
7 constituirdo o conselho de sentenca. A participacdo daqueles que sao listados é
obrigatéria e a recusa injustificada pode acarretar multa. Para ser jurado é
necessario ser cidadao maior de 18 anos, com notéria idoneidade e nao ha limite de
idade. No entanto, maiores de 70 anos sao dispensados desta obrigacéao.

Apos o sorteio e composto o conselho de sentenca, inicia-se o julgamento
no plenario com a instrugdo, com a oitiva inicial da vitima vitima, seguida pela oitiva
das testemunhas e, por fim, o interrogatério do acusado. O tempo para a defesa e
para a acusagao sao divididos em uma hora e meia para cada, com mais uma hora
de réplica e uma hora de tréplica.

Seguida pela votagdo, que sera por meio de questionario, obedecendo os
requisitos dispostos nos artigos 482 a 490 do CPP. Apds o ato, proferira o juiz
sentenga com a condenagao ou absolvicdo do acusado. Destaca-se nesta etapa do
procedimento principios importantes como a soberania do veredicto e a plenitude de

defesa.

2. PRONUNCIA

Conforme o artigo 413 do Cddigo de Processo Penal, o juiz pode
pronunciar o réu se “convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria e participagao".

Nessa hipdtese, caso entenda o magistrado, “fundamentadamente™®,
determinara o encaminhamento do feito para a decisédo do juizo natural da causa, o
Tribunal do Juri, inaugurando, assim, a segunda fase do procedimento, submetida a
competéncia do juri popular.

A pronuncia encerra a fase de formacgao de culpa, julgando admissivel ou
nao a acusacgao. Além disso, possui estrutura de uma sentencga, qual seja, relatério,

fundamentacdo e dispositivo®. E necessario também que o magistrado realize a

37 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020.

% Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade do
fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagéo.

% NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020.
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classificagdo do delito, indicando o tipo penal, também a sua extenséo, se houver,
como tentativa, omissdo e concurso de pessoas, as qualificadoras e as causas de
aumento de pena, desde que estas estejam presentes na denuncia.

Para Aury Lopes Jr.*', a decisdo de pronuncia consiste no acolhimento
provisério da pretensao acusatoria, culminando no encaminhamento do réu para
julgamento perante o Tribunal do Juri.

O elemento crucial da decisdo de pronuncia se relaciona com a estrutura
do procedimento. Nao é cabivel ao magistrado afirmar, de forma convicta, a autoria
ou a materialidade do fato criminoso, de forma a n&o condenar o réu previamente.

Em contrapartida, é necessario que o magistrado realize a admissibilidade
da acusacdo e a existéncia de indicios suficientes que indiqguem a autoria e a
materialidade, de modo a n&o pronunciar o acusado injustamente, com baixo acervo
probatorio.

A legislacéo é clara em afirmar que deve se ter “indicios suficientes de
autoria”, capaz de construir um lastro probatério suficiente, mesmo que néo se deva
afirmar a autoria do acusado.

Assim, como caracteristica essencial da pronuncia, deve a decisdo ser
fundamentada, havendo materialidade e indicios suficientes de autoria, de forma a
nao cometer excesso de linguagem ou formagdo de convicgdo, sob o risco de
influenciar os jurados.

Observa-se, em especial neste momento mas aplicado a todos os outros
nas acgoes penais, que o énus probatorio € da acusagao e, quando encontrado tese
acusatoria inconsistente, com acervo probatério insuficiente, deve o acusado ser
impronunciado por falha da acusacéo, aplicando-se o in dubio pro reo*.

Por fim, o recurso cabivel para pleitear reforma a decisdo de pronuncia é
o recurso em sentido estrito, conforme dispositivo legal artigo 581, inciso IV do

Cddigo de Processo Penal.

3. O PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE

3.1 A origem do in dubio pro societate

40 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal: Volume Unico. 11 ed. rev., ampl. e atual.
Séao Paulo: JusPodivm, 2022

4“1 LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.

42 BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal. 9. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021.



19

Na obra “Autoritarismo e Processo Penal: Uma Genealogia das Ideias
Autoritarias no Brasil™*?®, Gloeckner sugere uma ponte entre o Cédigo de Processo
Penal do Brasil, instaurado no ano de 1941 e o “Codice Rocco”, o Codigo Penal
Italiano de 1930. Para o autor, a legislagcdo processual penal brasileira esta
claramente inspirada no Codice Rocco, “0 mais fascista dos cddigos’, como
descrevia o Ministro da Justigca do governo de MUSSOLINI, Alfredo ROCCQO™,

Aponta Gloeckner*® que, o Cadigo de Processo Penal, embora apresente
diversas mudancgas por reformas legislativas, ainda apresenta o nucleo intacto.

Para Alfredo ROCCO, o in dubio pro reo era visto como uma “tendéncia
favoravel aos delinquentes, fruto de um sentimentalismo aberrante e obsessivo” que
enfraquecia a repressdo ao crime*.

Segundo o autor, o brocardo in dubio pro repubblica foi formulado pelo
jurista fascista Giuseppe Maggiore, o qual defendia que, em caso de incerteza do
direito ou dos fatos, o juiz deveria decidir em favor do interesse da republica,
substituindo o in dubio pro reo*’.

Diante do cenario descrito, em substituigdo ao in dubio pro reo e em
busca de um “justo equilibrio”, foi instaurado o in dubio pro repubblica, que em casos
de duvida favorece a sociedade, submetendo o réu ao julgamento. Posteriormente,
substituido pelo in dubio pro societate, em novas roupagens, em um contexto
democratico, apdés a vigéncia da Constituicdo Federal de 1988, mas com a
permanéncia da premissa autoritaria*®

A invocacgao do in dubio pro societate, assim como de outros brocardos
oriundos de uma tradi¢ao juridica de viés autoritario, insere-se no que denomina
Gloeckner de “férmulas magicas”, as quais “correspondem aquilo que dispomos para

poder dar um fundamento aquilo que nédo possui, obviamente, um fundamento"*.

43 GLOECKNER. Ricardo Jacobsen. Autoritarismo e Processo Penal: Uma Genealogia das Ideias
Autoritarias no Processo Penal Brasileiro. vol 1. Rio de Janeiro: Tirant Lo Blanch, 2018

4 Ibid., pag. 37.

* Ibid., pag. 37.

4 GLOECKNER. Ricardo Jacobsen. Autoritarismo e Processo Penal: Uma Genealogia das Ideias
Autoritarias no Processo Penal Brasileiro. vol 1. Rio de Janeiro: Tirant Lo Blanch, 2018. Pag. 311.

“7 Ibid., pag. 185.

48 “Segundo Alfredo ROCCO, o Cédigo tratou de firmar um “justo equilibrio” entre as garantias
processuais destinadas a salvaguardar o interesse do Estado na sua fungao repressiva e aquelas
relativas ao imputado”. GLOECKNER. Ricardo Jacobsen. Autoritarismo e Processo Penal: Uma
Genealogia das Ideias Autoritarias no Processo Penal Brasileiro. vol 1. Rio de Janeiro: Tirant Lo
Blanch, 2018, pag. 310.

“ Ibid., pag. 173.
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Tais expressdes sao frequentemente mobilizadas para legitimar decisdes
desfavoraveis ao acusado, funcionando, na pratica, como instrumentos de
esvaziamento da presung¢ao de inocéncia no ambito do processo penal. O autor

prossegue:

Pensemos no famoso in dubio pro societate, que €& aplicado
corriqueiramente pelos nossos tribunais, mas, que, no entanto, ndo possui
uma fonte, seja ela legal ou doutrinaria (para além do in dubio pro
repubblica de MAGGIORE). Parece 6bvio que esse tecnhicismo mascarado
nao €, ao menos em alguma medida, inadvertidamente insipiente a ponto
de desconsiderar aspectos constitucionais ou democraticos.*

No Brasil, essa mentalidade foi articulada por Francisco Campos na
Exposicao de Motivos do Cddigo de Processo Penal de 1941, onde se afirmou
expressamente o objetivo de restringir a aplicacéo do in dubio pro reo. Campos, em
seu discurso, também buscava a nog¢do de equilibrio para o novo Cdédigo de
Processo Penal. O argumento central era que o juiz ndo deveria absolver por duvida
enquanto houvesse qualquer fonte de prova nao explorada, sob o pretexto de buscar
a "verdade real"".

Ja o que o autor define como pensamento "pds-acusatorio”, ocorrido no
Brasil ap6s a Constituicdo de 1988, € uma formacgao discursiva e ideoldgica de que a
nova ordem democratica, teria, por si sO, superado o autoritarismo e a mentalidade
inquisitéria do sistema processual anterior. No entanto, Gloeckner argumenta que
essa postura opera como uma fraude argumentativa, pois permite que o sistema
processual brasileiro se autodeclare assentado em praticas constitucionais enquanto
mantém, na realidade, um inquisitorio eterno®.

A logica por tras de ambos os principios, o utilizado hodiernamente em
um pensamento poés-acusatério e também o criado em um Estado totalitario, é a
premissa de defesa social e do bem comum, prevalecendo sobre os direitos
individuais do acusado.

Dessa forma, o in dubio pro societate € utilizado como argumento valido,
mesmo que ndo exista um dispositivo legal que o justifique para preencher os
requisitos necessarios para pronunciar o acusado, passando-se a vigorar nao mais a

presungéo de inocéncia, principio constitucional, mas sim a “presuncao de culpa™:.

%0 GLOECKNER. Ricardo Jacobsen. Autoritarismo e Processo Penal: Uma Genealogia das Ideias
Autoritarias no Processo Penal Brasileiro. vol 1. Rio de Janeiro: Tirant Lo Blanch, 2018

%bid., pag. 415.

%2Ibid., pag. 53.

LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. Rio de Janeiro: GEN, 2025.
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3.2. Indicios de autoria e a aplicagao do In Dubio Pro Societate

Como tratado no tépico anterior, a tese in dubio pro societate sustenta
que, diante de duvida quanto a autoria do crime, o magistrado deve proferir decisao
desfavoravel ao réu, em atencdo a protecido da sociedade.** Tratando-se
especificamente do Tribunal do Juri, este brocardo atua na decisdo de pronuncia, em
casos de baixos indicios de autoria.

Eugénio Pacelli, em sua obra, reflete que, mesmo que nao se deva utilizar
deste brocardo a uma ordem processual garantista, em sua esséncia, deve assim
ocorrer, com o envio dos autos para o julgamento pelo juri popular, em casos de
duvida.

0 juiz deveria (e deve) orientar-se pelo principio do in dubio pro societate, o
que significa que, diante de duvida quanto a existéncia do fato e da
respectiva autoria, a lei estaria a lhe impor a remessa dos autos ao Tribunal
do Juri (pela pronuncia). Na esséncia, ¢ mesmo assim. Mas acreditamos
que por outras razées. Parece-nos que tal ndo se deve ao in dubio pro
societate, até porque nao vemos como aceitar semelhante principio (ou
regra) em uma ordem processual garantista. (grifo nosso)%.

Fernando Capez, em sua obra “Curso de Processo Penal’, argumenta
que se tratando de pronuncia, deve vigorar o in dubio pro societate, “uma vez que ha
mero juizo de suspeita, ndo de certeza”. O autor prossegue, afirmando que o papel
do juiz se limita a verificar a viabilidade da acusagdo.%

Em sentido diverso ao que sustentado por Capez, a “mera suspeita” ou
“caso de duvida” nao é o suficiente para que o juiz determine a pronuncia do réu.
Essa postura desconsidera o conjunto probatoério presente nos autos e permite que,
ainda que ndo existam indicios suficientes, o magistrado pronuncie o acusado, com
o enfraquecimento dos requisitos legais e a violagdo da presungao de inocéncia.
Deixa-se de aplicar o in dubio pro reo, corolario do principio da presuncido de
inocéncia, disposto na Constituicdo Federal, para aplicagdo do in dubio pro
societate, que nao possui fundamentagao legal no ordenamento juridico.

A presuncido de inocéncia impde que o Onus da prova recaia
integralmente sobre a acusacgao e exige que qualquer decisdo desfavoravel ao réu,
inclusive a pronuncia, que o submete ao julgamento popular, esteja fundamentada

em elementos probatérios solidos que demonstrem a probabilidade de autoria.

**PACELLI. Eugénio. Curso de Processo Penal. 24. ed. S&o Paulo: Atlas, 2020
SSPACELLI. Eugénio. Curso de Processo Penal. 24. ed. S&o Paulo: Atlas, 2020. Pag. 900.
% CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2024.
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Em linha semelhante, outros s&o os autores que argumentam
favoravelmente ao brocardo in dubio pro societate. Nucci sustenta a admissibilidade
do aforismo, desde que respeitado o devido processo legal®’. J& Nestor Tavora
defende sua incidéncia em beneficio da coletividade®.

Por outro lado, os doutrinadores mencionados neste topico convergem
quanto a necessidade de aplicacao cautelosa da tese, embora ndo estabelecam
critérios objetivos ou parametros concretos para sua utilizagao.

Do mesmo modo, limitam-se a afirmar a pertinéncia do uso do aforismo,
sustentando, de forma sucinta, que o Tribunal do Juri constitui o juiz natural para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida e que a soberania dos veredictos
legitimaria a incidéncia do brocardo, sem, contudo, desenvolver de maneira
consistente a relagao entre tais principios e o in dubio pro societate.

Este fenbmeno é o que Gloeckner denomina como “falsa consciéncia
ilustrada”, na qual os juristas e tribunais mantém praticas autoritarias e inquisitorias
herdadas do fascismo®, mas continuam a executa-las sob uma roupagem técnica e
democratica. Diante disso, observa-se que a invocagao do in dubio pro societate na
decisdo de pronuncia revela-se problematica sob a o6tica de um processo penal
acusatorio, demandado por diretrizes constitucionais.

Embora parte da doutrina busque legitimar sua aplicagdo com
fundamento na competéncia do Tribunal do Juri e na soberania de seus veredictos,
tal justificativa ndo se sustenta quando confrontada com as garantias fundamentais,
especialmente a presuncgao de inocéncia.

Estes argumentos amplamente utilizados por doutrinadores nao tém o
condao de pronunciar o acusado e afastar preceitos constitucionais, caso ndo exista
indicios suficientes de autoria, como disposto no artigo 413 do Codigo de Processo

Penal.

4. A JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS
4.1. Critérios de analise

57 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev., atual. e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020.

5% TAVORA. Nestor. ALENCAR. Rosmar Rodrigues. Curso de Direito Processual Penal. 12 ed. rev. e
atual. Salvador: Ed. JusPodivm, 2017.

% GLOECKNER. Ricardo Jacobsen. Autoritarismo e Processo Penal: Uma Genealogia das Ideias
Autoritarias no Processo Penal Brasileiro. vol 1. Rio de Janeiro: Tirant Lo Blanch, 2018.
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Neste capitulo busca-se analisar a jurisprudéncia do Tribunal de Justica
de Minas Gerais no que se refere a decisao de pronuncia e a aplicagao do brocardo
in dubio pro societate. Para tanto, faz-se necessario, inicialmente, delimitar os
critérios metodologicos adotados para a pesquisa jurisprudencial.

A busca pelos acordaos foi realizada por meio do sitio eletrénico do
proprio  Tribunal de  Justica de Minas Gerais, disponivel em

“https://wwwb5.tjmq.jus.br/jurisprudencia/formEspelhoAcordao.do” - Pesquisa por

Jurisprudéncia do TUIMG.

A ferramenta de pesquisa do tribunal permite a filtragem dos julgados
mediante preenchimento de diversos campos, tais como: pesquisa por numero do
processo; pesquisa livre por palavras; 6rgéo julgador; relator; classe processual;
assunto; data de publicacao; data do julgamento; referéncia legislativa.

No primeiro momento da pesquisa, foram preenchidos os seguintes
campos: no campo “palavras”, utilizou-se o termo “pronuncia”; no campo “classe’,
selecionou-se “Recurso em Sentido Estrito”, recurso cabivel para impugnar a
decisao de pronuncia; no campo 6rgao julgador adicionou-se todas as Camaras
Criminais; e, por fim, delimitou-se o periodo de publicagdo entre 01/07/2025 e
31/12/2025. Com as opg¢des marcadas, foram encontrados 907 acérdaos.

Em um segundo momento da pesquisa, adicionou-se ao campo “palavras”
o termo “In dubio pro societate” e “pronuncia”, com a manutencdo dos demais
campos que foram preenchidos da forma anterior, o que resultou em 138 acérdaos,
correspondentes a 15% das decisbes proferidas.

E também importante ressaltar que, quando a pesquisa utiliza-se da
palavra-chave “pronuncia”, pode-se encontrar nos acordaos decisdes judiciais que
decidem sobre assuntos diversos, como decote de qualificadoras e prescri¢ao.
Nesse sentido, como exemplo, a alteragao do campo “palavras” para acrescentar os
termos “pronuncia” e “decote qualificadora” promove alteragdo nos valores obtidos,
com o resultado de 546 acordaos.

A distingédo entre os acérddos nao pode ser realizada somente com base
nos campos de pesquisa disponibilizados pelo sitio eletrénico do TIMG. Isso porque,
os temas em discussao podem se mesclar.

Nesse sentido, com o intuito de auxiliar a interpretacdo e aplicagéo do

aforismo na jurisprudéncia mineira, foram utilizadas perguntas para definir critérios e


https://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/formEspelhoAcordao.do
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sistematizar dados que permitam uma analise mais clara das informagdes coletadas.
Desse modo foram estabelecidas as seguintes perguntas:

(I) A ementa faz referéncia direta ao brocardo in dubio pro societate?

(I1) O acdrdao é favoravel a utilizagao desta tese?

Desse modo, limitando a pesquisa as camaras criminais, foram
encontrados 138 acérdaos que fazem mencgao direta ao in dubio pro societate. As

decisdes sao assim distribuidas:

Tabela 01: Resultado encontrado utilizando-se dos mecanismos de pesquisa

descritos no texto

Acordaos encontrados - Acordaos desfavoraveis ao
Busca: "Pronuncia + in in dubio pro societate
dubio pro societate"

Camara Criminal

12 Camara Criminal 33 0
22 Camara Criminal 9 9
32 Camara Criminal 1
42 Cémara Criminal 29 0
52 Camara Criminal 2 2
62 Camara Criminal 18 0
72 Camara Criminal 23 0
82 Camara Criminal 12 0
92 Camara Criminal 11 0
TOTAL 138 12

Fonte: https://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/formEspelhoAcordao.do®
Assim, com os resultados obtidos na coleta de dados fornecidos pelo
tribunal mineiro sera feita a analise quantitativa e qualitativa, examinando quais séo

os fundamentos inseridos nos julgados.

4.2. Da referéncia direta ao in dubio pro societate

% Tabela elaborada pela propria autora com o auxilio da ferramenta Google Planilhas.
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Em um momento inicial, verifica-se que o brocardo é utilizado de forma
mais evidente em algumas camaras, percebendo-se que ha entendimentos diversos
entre os julgadores do TUIMG.

Dos que fazem referéncia direta ao aforismo, 126 julgam favoravelmente
a utilizacado do aforismo. Essa métrica corresponde a 91,3% dos acérdaos.

Outro ponto perceptivel € que a maioria dos julgados possuem ementas
repetitivas, a depender do relator. Cada desembargador possui o seu entendimento
que é transcrito de forma quase igual a todas as ementas, entendimentos que
convergem entre si, uma vez que para dar desprovimento ou provimento a um
recurso € necessario a votagado e concordancia dos outros desembargadores da
turma.

Nesse sentido, ao considerar que muitos sdo os desembargadores e
acordaos para serem citados neste trabalho, de forma que se todos forem
referenciados o trabalho ficaria extenso. O que ndo € preciso, visto que, em sua
maioria, em cada camara os julgadores possuem um entendimento e concordam
entre si.

Dessa forma, para se defender a tese debatida optou-se por selecionar
um julgado por Céamara, de forma a demonstrar quais sdo as teses defendidas e
ilustrar o posicionamento da referida Camara Criminal.

Nesse sentido, o desembargador Wanderley Paiva, integrante da 12
Camara Criminal, decide que “quanto a autoria, a pronuncia é pautada no principio
in dubio pro societate, afinal, bastam meros indicios”. A mesma argumentagéo, com
a mesma frase, é repetida por 24 (vinte e quatro) vezes durante o lapso temporal de
seis meses, em todos os julgamentos que Wanderley é o relator®’.

Ao analisar um dos votos em que Wanderley figura como relator,
observa-se que sua fundamentacio adota o in dubio pro societate como critério para
a analise da admissibilidade em relagao aos indicios de autoria.

Assim, apenas a comprovacao da materialidade do fato estaria submetida
a presungao de inocéncia. Para justificar a aplicacdo desse entendimento, o
desembargador sustenta que, havendo duvida quanto a autoria, esta deve ser

resolvida em favor da sociedade por ser esta competente para julgar crimes dolosos.

®E possivel obter este resultado com os mesmos mecanismos de pesquisas ja descritos,
acrescentando o nome do desembargador na opc¢éo relator.
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De resto, o constituinte de 1988 estabeleceu, no art.5°, inciso XXXVIII, que
€ reconhecida a instituicao do Juri, com a organizagdo que a lhe der a lei
assegurados:

a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votacgdes;

C) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida;

Em arremate, a matéria é eminentemente constitucional, dai que esses
tipos de delitos devemos deixar para a sociedade julgar através dos
juizes fato "os jurados", legitimos representantes da sociedade. ©2

Em que pese ser escolhido apenas um julgado por Camara, em excegao,
cabe destacar o voto relator do desembargador Alberto Deodato Neto, que afirma
categoricamente que se tratando de indicios de autoria, a duvida jamais pode
beneficiar o réu®. O voto do relator afronta expressamente o principio constitucional
de presungao a inocéncia.

No mesmo sentido, a desembargadora Maria Isabel Fleck, que compde a
42 Camara Criminal, fundamenta acerca da constitucionalidade do in dubio pro

societate. In verbis.

A aplicagdo do Principio "in dubio pro societate” atende a garantia
constitucional da competéncia do Conselho de Sentenga para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida (artigo 5°, XXXVIII, "d", da
Constituicdo Federal). Isso significa dizer que ndo ha que se falar em
inconstitucionalidade, porquanto que em sede de decisao de pronuncia, por
sua natureza de mero juizo de admissibilidade, a fundamentagdo se
limita a indicagdo da materialidade do delito e acerca da presenga de
indicios suficientes de autoria ou de participagao, conforme se depreende
do artigo 413, § 1°, do Codigo de Processo Penal, situagao verificada na
espécie.® (grifo nosso)

O desembargador Marco Antonio de Melo, da 6% Camara Criminal, afirma

que a “pronuncia encerra mero juizo de admissibilidade da acusagao, pautado pelo
brocardo in dubio pro societate™®. O julgador, no voto do recurso em sentido estrito
n° 1.0000.25.063083-7/001, s6 se limitou a afirmar que as duvidas se resolvem em
favor da sociedade.

Da mesma forma, limitaram-se apenas a apontar o prevalecimento do in

dubio pro societate nas decisbes de pronuncia os relatores Cassio Salomé®, 72

52 TJMG - Rec em Sentido Estrito 1.0000.25.265194-8/001, Relator(a): Des.(a) Wanderley Paiva , 12
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 25/11/2025, publicagdo da simula em 02/12/2025

8 (...) E prevalente nos crimes afetos ao Tribunal do Juri a incidéncia do principio in dubio pro
societate, jamais podendo a incerteza beneficiar o réu. (TJMG - Rec em Sentido Estrito
1.0000.25.380914-9/001, Relator(a): Des.(a) Alberto Deodato Neto , 12 CAMARA CRIMINAL,
julgamento em 16/12/2025, publicagdo da sumula em 17/12/2025)

% TJMG - Rec em Sentido Estrito 1.0000.25.272147-7/001, Relator(a): Des.(a) Maria Isabel Fleck
(JD Convocada) , 42 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 10/12/2025, publicagéo da simula em
15/12/2025

% TJMG - Rec em Sentido Estrito 1.0000.25.063083-7/001, Relator(a): Des.(a) Marco Anténio de
Melo , 62 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 12/08/2025, publicacéo da simula em 13/08/2025

% (...) A decisdo de pronuncia consiste em mero juizo de admissibilidade da acusag&o, sendo
suficiente, para sua prolagdo, a comprovagao da materialidade e a presencga de indicios suficientes de
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Camara Criminal, Anacleto Rodrigues®’, pertencente a 82 Camara Criminal, e Maria
das Gracas Rocha Santos, da 92 Camara Criminal®®.

Observa-se um padrao argumentativo comum nos acordaos analisados:
os julgadores estabelecem uma relagdo entre dispositivos constitucionais e o in
dubio pro societate, com o intuito de legitimar o aforismo. Sustenta-se que, diante de
duvidas quanto a autoria delitiva, deve prevalecer o interesse da sociedade na
apreciagao de crimes dolosos contra a vida.

A fundamentacao costuma apoiar-se na competéncia constitucional do
Tribunal do Juri para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida ou na afirmagao
de que a pronuncia é um mero juizo de admissibilidade.

Ocorre que, nesses julgamentos, prevalece a inversao do 6nus da prova,
o enfraquecimento do sistema acusatorio e a violacdo da presuncao de inocéncia.
Nessa perspectiva, a insuficiéncia probatéria deixa de produzir efeitos desfavoraveis
a acusacao, uma vez que, mesmo diante de provas insuficientes, o acusado é
pronunciado.

Além disso, deve-se considerar que o corpo de jurados, e nos julgados
significa dizer também a sociedade, composto por 07 cidadaos brasileiros, em sua
maioria, séo leigos no aspecto juridico, o que torna o julgamento mais suscetivel a
influéncia de aspectos emocionais e retéricos®.

Por essa razdo, € necessario uma analise mais rigorosa do conjunto
probatério apresentado, de forma que a fundamentagdo do magistrado ao
pronunciar o acusado seja pelos elementos nos autos, indicios suficientes, e nao
pela invocagdo de um aforismo extremamente questionado e uma interpretagcao

deturpada de premissas constitucionais.

autoria, vigorando, nesta fase, o principio in dubio pro societate (...) (TIMG - Rec em Sentido Estrito
1.0000.25.368083-9/001, Relator(a): Des.(a) Cassio Salomé , 72 CAMARA CRIMINAL, julgamento em
10/12/2025, publicagdo da sumula em 11/12/2025)

5’Havendo indicios suficientes da autoria, cumulados com a materialidade dos fatos, deve o juiz
sumariante proceder a pronuncia, nos termos do art. 413 do Codigo de Processo Penal. A absolvigdo
sumaria restringe-se as situacdes em que ndo ha qualquer duvida por parte do Magistrado, em
respeito ao principio do in dubio pro societate. (TIMG - Rec em Sentido Estrito
1.0000.25.173065-1/001, Relator(a): Des.(a) Anacleto Rodrigues , 82 CAMARA CRIMINAL,
julgamento em 10/07/2025, publicagdo da sumula em 14/07/2025)

% (...) A pronuncia é mero juizo de admissibilidade da acusagdo, exigindo apenas a prova da
materialidade do delito e indicios suficientes de autoria, prevalecendo, nesta fase processual, o
principio in dubio pro societate. (...) (TIMG - Rec em Sentido Estrito 1.0000.25.361047-1/001,
Relator(a): Des.(a) Maria das Gragas Rocha Santos , 92 CAMARA CRIMINAL, julgamento em
17/12/2025, publicagdo da sumula em 18/12/2025)

8RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visao linguistica, historica, social e juridica. 6. ed. S&o Paulo:
Atlas, 2018
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Nao ha, no texto constitucional, qualquer previsdo expressa ou implicita
que autorize a inversao desse vetor decisorio em desfavor do acusado.

Neste esteio, € perceptivel a inversdo da competéncia do Tribunal do Juri.
A Constituicdo Federal estabelece que todos os julgamentos de crimes dolosos
contra a vida ocorram pelo juri popular. No entanto, ndo é cabivel pronunciar o réu
com duvidas e baixo acervo probatério sob a perspectiva de que a competéncia de
crimes dolosos contra a vida € do Tribunal do Juri.

A competéncia sO pertence ao juri popular quando ocorrida a
admissibilidade feita pelo magistrado, com a percepg¢ao de que existem indicios de
autoria e materialidade suficientes para a pronuncia. Havendo duvidas quanto a
autoria, o réu deve ser impronunciado, sob a luz do in dubio pro reo.

Pontue-se que caso o procedimento ocorra corretamente, obedecendo
aos principios constitucionais e com a existéncia de um lastro probatério robusto
para pronunciar o acusado, o réu devera ser julgado pelo juri popular, conforme o
artigo 5°, inc XXXVIII, alinea d).

Entretanto, em uma analise do conjunto de ementas que s&o encontradas
pelos mecanismos de pesquisas ja descritos, ndo é verificavel quais foram os
recursos analisados de fato pelos julgadores e quais foram os recursos n&o providos
por férmulas e modelos prontos, vigorando o in dubio pro societate e empurrando o

acusado para o julgamento popular.

4.3 Dos julgados desfavoraveis ao In Dubio Pro Societate

Referente aos acérdaos da 22 Camara Criminal, que correspondem a 9 de
12 julgados desfavoraveis, esses possuem como relatora a desembargadora
Daniela Villani Bonaccorsi Rodrigues. A desembargadora afirma que o brocardo néo
possui amparo constitucional, no entanto, afirma que as duvidas devem ser dirimidas
pelo Tribunal do Juri, com a mesma justificativa de desembargadores que utilizam o
in dubio pro societate, de que a pronuncia € um mero juizo de admissibilidade e que

deve ser feita com indicios minimos.

Com efeito, em razdo de sua natureza de decisdo interlocutéria mista, a
pronuncia € um mero juizo de admissibilidade, ndo fazendo coisa julgada
material, possibilitando que o Corpo de Jurados, em razao de sua
competéncia constitucional para tanto (artigo 5° inciso XXXVIII, da
CRFB/88), condene, absolva ou dé nova capitulagdo ao delito inicialmente
imputado ao réu.
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E é em razdo daquela competéncia exclusiva dos jurados que, havendo
indicios minimos que possibilitem a manutengédo da decisdo de pronuncia
e das capitulagbes ali existentes, deve-se manté-las para a apreciagao do
Tribunal do Juri™.

Percebe-se que, mesmo que a julgadora reconhega que o in dubio pro
societate banaliza o sistema acusatorio, para ela a pronuncia deve ser feita com
critérios rasos, “indicios minimos”, o que contrapde a primeira afirmacdo. Esta
fundamentagcéo também ¢é descrita em votos os quais os julgadores também séo a
favor do in dubio pro societate, tracando uma linha ténue entre os dois
entendimentos.

Noutro giro, podem ser encontrados 3 acordaos que nao se aplicou o in
dubio pro societate, como também n&o justificou o improvimento do recurso
implicitamente neste. Destaca-se o provimento ao recurso em sentido estrito n°
1.0000.25.397179-0/001, em que o desembargador Eneias Xavier Gomes
impronunciou o acusado. Em decisdo de primeiro grau, o acusado havia sido

pronunciado com base no in dubio pro societate.

Ndo se pode admitir que esse principio seja utilizado como valvula de
escape para suprir deficiéncias probatdrias, tampouco como autorizagéo
genérica para delegar ao Tribunal do Juri o exame de acusacdes destituidas
de base minima. (..) Deve haver uma preponderancia de provas
incriminatérias sobre as exculpatérias, aptas a formar um juizo racional de
admissibilidade da acusagédo. Quando tal preponderancia é ausente ou
incerta, prevalece o in dubio pro reo, em respeito ao principio da presungao
de inocéncia.

O entendimento do desembargador € o que se busca comprovar neste
trabalho académico. A pronuncia é prejudicial ao acusado, visto que esse sera
julgado por jurados que nao possuem conhecimento técnico juridico, mas podem ser
influenciados pela midia e possuem valores proprios de moral e boa conduta.

Caso contrario, ndo seria necessario uma primeira fase, denominada juizo
de admissibilidade, justamente para que as provas sejam produzidas sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa e para que o magistrado analise a plausibilidade do
julgamento. Fundamentos genéricos, amplamente disseminados pelos acérdaos do
Tribunal, s&o utilizados para preencher lacunas probatdrias e violar a presuncao de
inocéncia.

Ademais, outros dois acérddos podem ser encontrados, n°
1.0000.25.377514-2/001 e n°® 1.0000.25.130424-2/001, em seus votos os julgadores

" TIMG - Rec em Sentido Estrito 1.0000.25.312703-9/001, Relator(a): Des.(a) Daniela Villani
Bonaccorsi Rodrigues , 22 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 13/11/2025, publicacdo da sumula
em 13/11/2025
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afirmaram ndo serem a favor do brocardo, mas ao analisar os indicios entenderam

ser estes razoaveis de um juizo de admissibilidade coerente.

4.4 Da referéncia implicita da tese “em favor da sociedade”

Em andlise aos acordaos que mencionam o termo “pronuncia”, foi
possivel perceber que alguns julgados ndao possuem referéncia direta ao aforismo,
mas valem-se de fundamentos que sdo pautados no enunciado “em favor da
sociedade” ou sao utilizados sempre que o julgador pretende “constitucionalizar” a
tese. Mesmo que estes acordaos nao estejam no objetivo principal deste trabalho,
possuem carater complementar para verificar o padrao argumentativo semelhante
entre julgados.

Compete-se informar a impossibilidade de quantificar de forma exata e
numérica esses acordaos, visto que nao foi possivel identificar palavras chaves para
todos estes julgados, mas alguns serdo mencionados neste topico.

O desembargador Nelson Messias fundamenta que havendo duvidas,
ainda que minimas, os autos devem ser remetidos ao Tribunal do Juri, considerando
a competéncia dos crimes dolosos contra a vida. As duvidas a que o julgador se
refere € quanto a autoria criminosa, mesmo que exista apenas indicios minimos de
autoria, ou seja, fragil lastro probatério, o réu devera ser pronunciado.

No mesmo sentido, o desembargador Glauco Fernandes, em seu voto
relator do recurso em sentido estrito n°® 1.0000.25.360672-7/001, afirma que em
casos que existam duvidas minimas sobre a autoria do crime praticado, o réu devera
ser pronunciado. Ja o desembargador Julio César Lorens afirma que a decisédo de
pronuncia é precaria e provisoria.

Ainda que ndo seja executavel quantificar os acordaos, estdo presentes
teses argumentativas comuns entre todos os julgados, os que se referem ao in dubio
pro societate e os que nao se referem. Sao eles: (i) a afirmagao de que a pronuncia
€ um mero juizo de admissibilidade; (ii) competéncia do Tribunal do Juri para
julgamentos de crimes dolosos contra a vida.

Adiciona-se a inversdo légica da competéncia do juri popular, a tese
argumentativa de que a pronuncia € apenas um “mero” juizo de admissibilidade,
fortalecendo o pensamento de que, mesmo com uma acusagao enfraquecida, o

acusado deve ser pronunciado, prevalecendo a ineficiéncia estatal.
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Conclui-se que, mesmo as camaras nao citando diretamente o principio, e
em teoricamente, ndo o aplicando, néo significa afirmar que o padrao probatério é
alterado tornando-se mais rigoroso. Assim, em casos praticos, os julgados trazem
resultados semelhantes, ao afirmar que a pronuncia é um mero juizo de
admissibilidade e deve ser pautada na competéncia do Tribunal do Juri para crimes
dolosos contra a vida.

A tese do uso implicito do in dubio pro societate nas decisdes do Tribunal
de Justica de Minas Gerais é relevante, mas nao o foco principal deste trabalho e

torna-se um assunto relevante para ser objeto de pesquisas futuras.

CONCLUSAO

Parte-se da premissa de que o Brasil constitui um Estado Democratico de
Direito, razdo pela qual os parametros estabelecidos pela Constituicdo devem ser
observados e respeitados. Esses principios desempenham fungdo essencial na
protecao dos direitos fundamentais e atuam como garantias fundamentais. Assim,
para que a atuagdo punitiva estatal seja legitima, toda persecugdo penal deve
desenvolver-se em conformidade com essas garantias.

O que se defende neste trabalho, em conclusdo, € a observancia das
regras que estruturam o processo penal, de modo que a restricdo de direitos, como
o direito a liberdade, ocorra de forma valida e compativel com a ordem juridica
democratica.

Contudo, o que se verifica na jurisprudéncia mineira é a recorrente
utilizagdo do brocardo in dubio pro societate, acompanhada da mitigacdo de
garantias fundamentais, para justificar o encaminhamento de réus ao Tribunal do
Juri de maneira quase automatica. Ademais, € possivel verificar que, ainda que nao
se utilize o aforismo, as teses argumentativas podem permanecer as mesmas.

O Tribunal do Juri constitui clausula pétrea da Constituicdo Federal e o
julgamento popular integra o ordenamento juridico brasileiro desde 1822. Trata-se,
portanto, de uma instituicdo que deve ser preservada e respeitada, como forma de
participacdo popular em processos judiciais. A pronuncia, quando amparada por
elementos probatorios consistentes e por adequada apreciagdo do caso concreto,

merece ser mantida.
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Entretanto, observa-se a existéncia de julgamentos padronizados, que
abrem espaco para arbitrariedades e ilegalidades. A presun¢ao de inocéncia acaba
relativizada por construgbes argumentativas que ostentam roupagem constitucional,
mas que na realidade desvirtuam o real preceito da norma estabelecida pela
Constituigao.

Em muitos dos acdordaos examinados, ndo é possivel identificar se houve
efetiva apreciagao dos recursos ou se os réus foram simplesmente submetidos ao
julgamento popular com base em justificativas superficiais e repetitivas.

Percebe-se ainda que, muitos julgadores defendem a aplicagdo do in
dubio pro societate, ao ponto de afirmar que no Tribunal do Juri jamais deve-se
prevalecer o in dubio pro reo. Além do entendimento do proprio desembargador, nao
foi encontrado durante a pesquisa e produgado deste trabalho, doutrina, artigo ou
alguma legislagéo que ratifique este apontamento. O que se pode encontrar € um
aforismo, com raizes em um pensamento fascista, para julgar individuos com
arbitrariedade, provocando inseguranca juridica e punic¢des ilegitimas.

N&o é necessaria uma investigagdo aprofundada para constatar a
existéncia de um padrdo decisorio recorrente. Verifica-se a reprodugdo constante
das mesmas premissas argumentativas, ementas repetidas e um mesmo modelo de
voto, circunstancias que levantam duvidas quanto a efetiva analise individualizada
dos recursos e dos elementos de formagao de culpa presentes em cada processo.

O in dubio pro societate nao possui previsao legal que lhe confira status
constitucional e ndo deve ser aplicado. Ainda assim, permanece empregado pelo
tribunal. Nesse sentido, deve o brocardo ser erradicado para que os julgados se

tornem compativeis com os principios constitucionais.
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