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RESUMO

Com o intuito de investigar como a questdo da individualidade se apresenta em O
Capital — Livro I (1867), de Karl Marx, procedemos a analise imanente do texto marxiano,
partindo das contribui¢des de autores que elucidaram o carater de seu estatuto ontologico — tal
como José Chasin e Gyorgy Lukacs. Constatando que, embora o primeiro livro ndo exponha
esse complexo em sua concre¢ao plena, ele explicita as determinacdes fundamentais que
conformam as formas de individuagdo no interior da sociabilidade capitalista. Assim,
identificamos que Marx revela como os individuos sdo constrangidos a atuar como
personificacdes (personae) das categorias econOmicas através das classes, antagonizados
através da figura da classe dos capitalistas e dos trabalhadores. Com isso, foi possivel
compreendermos como as determinagdes que erigem dessa forma social subsumem os
individuos a dinamica autonomizada da valoriza¢ao do valor — como sujeito efetivo desse modo
de produgdo — recrudescendo a producdo e a reprodug¢do da vida nos liames das fungdes
necessarias que os homens t€ém de assumir para animar esse movimento. Concluimos, assim,
que a individualidade est4 efetivamente presente em O Capital — Livro I, ndo como expressao
plena do entendimento marxiano quanto a este complexo, mas através da andlise das formas de

individuagao que reduzem as possibilidades de desenvolvimento da individualidade.

Palavras-chave: individualidade; capitalismo; sociabilidade; ser social; ontologia.



ABSTRACT

In order to investigate how the question of individuality appears in Capital — Volume I
(1867), by Karl Marx, we conducted an immanent analysis of the Marxian text, drawing on the
contributions of authors who elucidated the ontological character of his work, such as José¢
Chasin and Gyorgy Lukacs. We found that, although the first volume does not present this
complex in its full concreteness, it explicates the fundamental determinations that shape the
forms of individuation within capitalist sociability. Thus, we identified that Marx reveals how
individuals are constrained to act as personifications (personae) of economic categories through
class relations, antagonistically expressed in the figures of the capitalist class and the working
class. This made it possible to understand how the determinations arising from this social form
subsume individuals under the autonomized dynamics of the valorization of value—as the
effective subject of this mode of production—intensifying the production and reproduction of
life within the limits of the functions that individuals must assume in order to animate this
movement. We therefore conclude that individuality is effectively present in Capital — Volume
I, not as the full expression of Marx’s understanding of this complex, but through the analysis

of the forms of individuation that restrict the possibilities for the development of individuality.

Keywords: individuality; capitalism; sociability; social being; ontology.
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INTRODUCAO

Partindo do interesse em compreender como temas relacionados a subjetividade se
apresentam em Marx, foi possivel darmos os primeiros passos nesse caminho em 2017, no
periodo da escrita da dissertagdo intitulada O estranhamento corporal na sociabilidade do
capital: obstaculos e caminhos para a sensibilizagdo do corpo'. Na ocasido, constatamos a
presenca de importantes elaboracdes do autor sobre a tematizacdo da formacgao social da
individualidade — principalmente no que se refere aos sentidos humanos e a corporeidade —
através da andlise da categoria do estranhamento em seus Manuscritos Economico-Filosoficos
de 1844. No entanto, cumpre destacarmos que, em razao das leituras Para uma Ontologia do
Ser Social Il — obra que também foi fundamental a escrita da dissertagdo — e Marx: Estatuto
Ontologico e Resolugdo Metodologica, constatamos, através de Gyorgy Lukacs e José Chasin,
como o tema ndo se esgota nas “elaboragdes de juventude” do pensador alemdo. Notando
importantes aspectos sobre a questdo O Capital, decidimos compreender como a tematizagdo
da individualidade aparece na obra de 18672, Importa assinalar, contudo, que, apesar de nos
limitarmos ao exame do Livro I, compreendemos que este ndo pode ser tomado isoladamente
para o efetivo diagnostico da tematica que continuou sendo desenvolvida nos Livros 2 e 3.

Conforme o proprio autor destaca nos capitulos da obra de 1867, sua andlise parte da
forma expositiva mais abstrata, suspendendo provisoriamente uma série de determinagdes
concretas para apreender as leis gerais que regem a producdo do capital. Essa suspensdo,
entretanto, diz respeito ao procedimento expositivo adotado pelo autor que, de antemaio,
devemos destacar que ndo coincide com sua forma analitica. Esta, por seu turno, pode ser

compreendida pelas proprias palavras de Marx no posfacio da segunda edi¢ao de 1873:

Sem duvida , deve-se distinguir o modo de exposi¢ao segundo sua forma, do modo de
investigacdo. A investigacdo tem de se apropriar da matéria [Stoff] em seus detalhes,
analisar suas diferentes formas de desenvolvimento e rastrear seu nexo interno.
Somente depois de consumado tal trabalho é que se pode expor adequadamente o
movimento real. Se isso ¢ realizado com sucesso, e se a vida da matéria é agora
refletida idealmente, o observador pode ter a impressdo de se encontrar diante de uma
construcdo a priori. (Marx, 2013, p.128-129)

Diferenciando-a de seu procedimento expositivo, vale dizermos que o autor também o

esclarece através de um trecho da publicacdo do economista russo Ilarion Ignatievich

' (ARAGAO, Lailah Garbero de Aragio. O estranhamento corporal na sociabilidade do capital: obstaculos e
caminhos para a sensibiliza¢do do corpo. Dissertacdo [Mestrado em Servigo Social] — Universidade Federal de
Juiz de Fora, Juiz de Fora, 2019. Disponivel em https://repositorio.ufjf.br/jspui/handle/ufjf/11242. Acesso em
fevereiro de 2026.)

2 (MARX, Karl. O capital: critica da economia politica. Livro I: O processo de produgio do capital. Tradugdo de
Rubens Enderle. Sao Paulo: Boitempo, 2013)
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Kaufmann®, ao qual dirige a seguinte indagacdo: “ao descrever de modo tdo acertado meu
verdadeiro método, bem como a aplicagdo pessoal que fago deste ultimo, que outra coisa fez o
autor senao descrever o método dialético?”. Enquanto “artigo inteiramente dedicado ao método
de O Capital”, seu contetido ¢ destacado na ocasido em que Marx rebate as criticas que recebera
quanto ao suposto “teor idealista” de sua forma expositiva, apos destacar como esta fora pouco
compreendida nas “interpretagdes contraditérias que se apresentaram sobre o livro”. Vejamos

alguns trechos inseridos pelo autor:

Para Marx, apenas uma coisa ¢ importante: descobrir a lei dos fendmenos com cuja
investigagdo ele se ocupa. E importa-lhe ndo s6 a lei que os rege, uma vez que tenham
adquirido uma forma acabada e se encontrem numa inter-relagdo que se pode observar
num periodo determinado. Para ele, importa sobretudo a lei de sua modificagdo, de
seu desenvolvimento, isto €, a transicdo de uma forma a outra, de uma ordem de inter-
relacdo a outra. Tdo logo tenha descoberto essa lei, ele investiga em detalhes os efeitos
por meio dos quais ela se manifesta na vida social [...]. Desse modo, o esfor¢o de Marx
se volta para um unico objetivo: demonstrar, mediante escrupulosa investigacdo
cientifica, a necessidade de determinadas ordens das relagdes sociais e, na medida do
possivel, constatar de modo irrepreensivel os fatos que lhe servem de pontos de partida
e de apoio. Para tanto, ¢ plenamente suficiente que ele demonstre, juntamente com a
necessidade da ordem atual, a necessidade de outra ordem, para a qual a primeira tem
inevitavelmente de transitar, sendo absolutamente indiferente se os homens acreditam
nisso ou nao, se tém consciéncia disso ou ndo. Marx concebe o movimento social
como um processo historico-natural, regido por leis que ndo s6 sdo independentes da
vontade, consciéncia e intengdo dos homens, mas que, pelo contrario, determinam sua
vontade, consciéncia e intengdes [...]. Se o elemento consciente desempenha papel tdo
subalterno na historia da civilizaggo, € evidente que a critica que tem por objeto a
propria civilizagdo estd impossibilitada, mais do que qualquer outra, de ter como
fundamento uma forma ou resultado qualquer da consciéncia. Ou seja, o que lhe pode
servir de ponto de partida ndo ¢ a ideia, mas unicamente o fendmeno externo. A critica
tera de limitar-se a cotejar e confrontar um fato ndo com a ideia, mas com outro fato.
O que importa, para ela, é que se examinem ambos os fatos com a maior precisdo
possivel e que estes constituam, uns em relacdo aos outros, diversas fases de
desenvolvimento; mas importa-lhe, acima de tudo, que as séries de ordens, a sucessdo
€ a concatenacdo em que estas se apresentam nas etapas de desenvolvimento sejam
investigadas com a mesma precisdo. Dir-se-a, porém, que as leis gerais da vida
econdmica s3o as mesmas, sejam elas aplicadas no presente ou no passado. Isso é
precisamente o que Marx nega. Para ele, tais leis abstratas ndo existem [...]. De acordo
com sua opinido, ao contrario, cada periodo histdrico possui suas proprias leis [...].
(...) Ao propor a si mesmo a meta de investigar e elucidar, a partir desse ponto de vista,
a ordem econdmica do capitalismo, Marx apenas formula, de modo rigorosamente
cientifico, a meta que se deve propor toda investigagdo exata da vida econémica [...].
O valor cientifico de tal investigagdo reside na elucidagdo das leis particulares que
regem o nascimento, a existéncia, o desenvolvimento e a morte de determinado
organismo social e sua substitui¢do por outro, superior ao primeiro. E este é, de fato,
o mérito do livro de Marx. (Kaufmann apud Marx, 2013, p.126-128)

Nesse sentido, a analise desenvolvida neste trabalho reconhece o carater preparatorio
das determinagdes expostas no Livro I, compreendendo-as como momento necessario de um

percurso, cuja inteligibilidade se amplia a luz do desenvolvimento ulterior da exposi¢ao

3 Publicado em 1872 no Correio Europeu, de Sdo Petersburgo. (Ibid. p.126-128)



15

marxiana nos Livros 2 e 3 — onde Marx se aproxima progressivamente das formas concretas de
realizacdo do valor ¢ das mediagdes efetivas da vida social.

Dessa maneira, constatamos que a obra de 1867 ndo apresenta o complexo da
individualidade em sua concregdo plena, mas revela as legalidades que se impdem sobre ele
como determinagdes que erigem das contradi¢des engendradas no desenvolvimento do modo
de producgao capitalista. Assim, o Livro 1 ndo suprime a analise da individualidade, mas —
correspondendo as exigéncias do procedimento expositivo marxiano — nos remete ao campo de
possibilidades dentro do qual os individuos se situam enquanto personae do capital.
Demonstrando como este demanda formas de individuagdes especificas para que os individuos
animem seu proprio movimento, Marx possibilita compreendermos como o modo de produgao
capitalista engendra uma cadeia de determinagdes e consequéncias sobre a realizagdo da
individualidade, orientando nossa investigagao ao exame destas enquanto legalidades objetivas
determinam as formas de individuagdo que erigem da forma capitalista.

Contudo, vale dizer que reconhecemos, desde o inicio, como as dificuldades envolvidas
nessa tarefa ndo seriam pequenas, face as diferentes tradi¢des que interpretaram a obra e
proporcionaram um conjunto de leituras exdgenas ao pensamento marxiana. Sendo considerado
um texto estritamente cientifico sobre a analise do modo de produg¢ao do capital, podemos notar
que, desde imprecisdes categoriais mais sutis, até desfiguragdes do estatuto ontologico do autor,
os efeitos dessas interpretagdes variam mas, a0 mesmo tempo, confluem na rejeicao quanto a
presenga da tematica da individualidade na fase madura do autor.

Impondo verdadeiros obstaculos a investigagdo sobre como o tema integra O Capital 1
ou, at¢ mesmo, a possibilidade de cogitar hipdteses que ndo sejam pressupostas pelos
“espantalhos” que foram fincados a frente dos textos escritos pelo do autor apds 1847, um deles
emerge da concepcao do filosofo francé€s Louis Althusser que, através de seus trabalhos Pour
Marx e Lire le Capital, sustenta ter havido uma “ruptura epistemologica” que separou o
“periodo ideoldgico” do filosofo de juventude do “periodo cientifico” do autor maduro de O
Capital. Ao integrar o estruturalismo junto de autores como Etienne Balibar, Maurice Godelier
e Claude Lévi Strauss — cada qual com suas especificidades interpretativas —, podemos
compreender uma breve sintese dos problemas erigiram da tradicado marxista do século XX,
através da contribuicdo — ainda que com muitas ressaltas — do filésofo Lucien Séve.

Partindo de um posicionamento critico a psicologia de seu tempo em Marxismo e Teoria

da Personalidade, ao reconhecer como esta operava na destituicdo do nexo entre a
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personalidade e a “vida humana real”, Séve menciona que, por se interessar pela compreensio

do “carater historico-social da personalidade™

, obteve uma virada decisiva nesse percurso
quando pode ter contato com a leitura de O Capital em 1953. Ao entrever “um terreno
especifico no que respeita a psicologia da personalidade articulada com o materialismo
historico™®, o filosofo desenvolveu, a partir dai, seus primeiros trabalhos criticos as nocdes
fisiologistas quanto a crenca nos dons’, tendo, como objetivo, ressaltar a “importincia da
concepgdo marxista do homem” para fundamentar suas elaboracdes®.

Sem restringir-se a leitura da obra de 1867, o filésofo também pdde ter contato com os
escritos de juventude de Marx — como A Ideologia Alema e Teses sobre Feuerbach —,
considerando, contudo, que a “teoria da aliena¢do” dos Manuscritos Economico-Filosdficos de
1844 era “incontestavelmente, ultrapassada pelos proprios Marx e Engels”, devendo ser
considerada como “pré-marxista”. Nessa mesma direcdo, Séve ainda sustentava que “as obras
de maturidade” do autor representavam “nao o aperfeicoamento, mas sim antes, na verdade, a
transformagdo da teoria da alienacdo recolocando esse fendmeno enquanto resultado da
exploracio capitalista™!?,

Todavia, mesmo que suas interpretacdes tenham contribuido para o equivoco corrente
que opde o “Marx maduro” em desfavor do “jovem Marx”, sua reflexdo se destaca
decisivamente quando, em meio a esse periodo, compreendeu que parte da tradicdo marxista do
século XX promoveu uma ‘“‘contaminacao” do pensamento de Marx “por correntes de

pensamento que lhe sdo estranhas™!!

, obscurecendo as contribui¢cdes do autor para pensar
tematicas como a da individualidade. E nesse sentido que, ao dirigir-se diretamente aos
trabalhos de Balibar, Godelier e Lévi-Strauss, Séve aponta que, para os representantes da
corrente estruturalista, “o segredo ultimo dos factos humanos” ndo consistiam em “relacdes
necessarias nas quais os homens se incluem por ocasido da producao dos bens materiais, mas

sim, em estruturas impessoais e inconscientes do espirito”, acrescentando, ainda, que:

O anti-humanismo ¢ o corolario 16gico deste estruturalismo, visto que, ja que essas
estruturas ultimas permanecem normalmente inconscientes ¢ ndo possuem nenhum
tipo de “forma humana”, o sentido que os homens dao a sua histdria € necessariamente
ilusorio, e a ciéncia que dai se constitui tem por tarefa ndo formar o homem, mas sim
dissolvé-lo. (Séve, 1979, p.110, nota 25)

* (SEVE, Lucien. Marxismo e teoria da personalidade. Tradugdo: Emanuel Lourengo Godinho. Lisboa: Livros
Horizonte, 1979, p.7)

3 (Ibid. p.8)

6 (Ibid.)

7 (Ibid. p.9)

8 (Ibid. p.77)

? (Ibid. p.92)

10 (Ibid. p.95)

1 (Ibid. p.8)
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Empenhando-se em rebater as “quimeras epistemologicas™!? dessas interpretagdes nos
limites do que compreendia como teor “humanista” de Marx, embora as concepg¢des de Lucién
Séve também impliquem em problemas que destacaremos posteriormente, € preciso dizer que
elas também expdem, em justa medida, o modo como Louis Althusser se diferencia dos demais
estruturalistas. No entanto, ao destacar que o filéosofo recaia, igualmente, numa leitura anti-
humanista de O Capital, Séve analisa como Althusser Faz emergir um conjunto de problemas
teoricos que, a seu ver, produziram efeitos exdgenos ao carater da obra de 1867.

Destacando que, para este, o “papel do individuo na historia” ndo se tratava de “falso
problema” no marxismo, Séve enfatiza que o filésofo se equivocava quanto ao entendimento
de que o trabalho desenvolvido por Marx entre 1845-1846 operou como uma ruptura absoluta
do “residuo ideoldgico” de sua juventude e por afirmar que essa fase lhe conduziu a
compreender os problemas referentes ao homem através da negacao de sua base filosofica pré-
1847. O filésofo destaca, ainda, que isso fez com que Althusser apreendesse a teméatica por uma
perspectiva anti-humanista, situada como “preambulo” da cientificidade de Marx no periodo de
maturacdo de sua andlise do modo de produgdo capitalista. Apontando que as consequéncias
disso conduziam a pulveriza¢do da no¢do de homem real do “materialismo histérico”, Seve
demonstra, ainda, que a interpretacao althusseriana da VI Tese ad Feuerbach fora a “pedra de

toque” para extrair os equivocos expostos ao tratar de O Capital:

Lé-se, com efeito, na tnica passagem de Pour Marx em que esta ¢ tratada de uma
forma directa: “A VI Tese sobre Feuerbach afirma que ‘o homem’ néo abstracto é o
‘conjunto das relagdes sociais’” (p.254). Nao. A VI Tese, se quisermos, de facto,
considerar o texto tal como este realmente ¢, ndo afirma, de forma nenhuma, que “o
homem” ndo abstracto, mas sim que “a esséncia humana na sua realidade”, é o
conjunto das relagdes sociais. A diferenga ¢ capital. Com efeito, o enunciado: o
homem néo abstracto (logo, o individuo concreto?) é o conjunto das relagdes sociais,
ndo possui, rigorosamente, nenhuma espécie de sentido. E, de facto, a conclusdo a que
Louis Althusser chega imediatamente, contra Marx, do texto da sua pseudo VI Tese:
“A tomarmos esta expressdo a letra, como uma definicdo adequada, ndo significa
nada”; de onde deduz “uma inadequacdo entre o conceito de homem e a sua
defini¢do”, e nega ao conceito todo e qualquer caracter cientifico. A partir desta
deformacg@o da VI Tese, convertida numa espécie de contra-senso e constrangida a
testemunhar, contra a sua propria letra e espirito, em favor de uma ndo
correspondéncia entre a conceptualizagdo antropolégica e a conceptualizagdo do
materialismo historico, quando esta estabelece, pelo contrario, a sua articulagdo
cientifica, o deslizar para o anti-humanismo tedrico positivo torna-se dificilmente
evitavel, com todas as consequéncias que tal acarreta. (Seve, 1979, p.111, nota 25)

Compreendendo que, através da VI Tese, Marx havia elevado a “problematica do

homem e do humanismo (...) pela primeira vez, ao nivel cientifico”!?, Séve mencionou que o

12 (Ibid. p.110, nota 25)
13 (Ibid. p.111, nota 25)
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entendimento de Althusser conduzia a “uma reducdo anti-humanista do marxismo que o

desnatura, e que decreta, como sendo para sempre ideologico, um campo de pesquisas

excepcionalmente fecundo de que aquele, precisamente, faculta a prospecgio”!*.

Sustentando o pensamento marxiano como o exercicio de uma “antropologia cientifica”
dos “homens reais”, o filosofo derroga a compreensao althusseriana, ao sustentar, por seu turno,
que nas obras da maturidade de Marx — consideradas a partir de 4 Ideologia Alema de 1847 —
o conceito de homem real implicava na contribuicdo do desenvolvimento histérico dos
individuos a “ciéncia das relagdes sociais”, da qual compreendia abrir a via para a construgao
“de uma teoria da individualidade” e de “uma ciéncia da personalidade articulada com o
materialismo historico” — cuja obra de Marx, como apontava, consistia em “materiais de
primordial importancia”'’.

Frente ao conjunto de elaboragdes criticas de Lucien Séve ao estruturalismo, e em face
das proprias caracteristicas de sua compreensdo quanto ao pensamento de nosso autor, vemos
que o problema da individualidade adquire imprecisoes, em diferentes medidas, diante do que
seria compreendido como uma ruptura entre o periodo de sua juventude com o de sua
maturidade. Nesse sentido, vale destacarmos como em A4 individualidade nos Grundrisse de
Karl Marx', o filésofo Antonio José Lopes Alves contribui para compreendermos que:

(...) no mais das vezes, encontrou, mesmo em autores marxistas de extrema relevancia
e competéncia intelectual comprovada, certo desentendimento. Para alguns, o
problema da individualidade foi uma interrogagdo marxiana pertinente nos seus
primeiros momentos, ditos do “Jovem Marx”, mas que se esgota na medida em que
seu pensamento perfaz o caminho a ciéncia. Seria entdo o problema da individuaggo
um tema “filos6fico”, uma preocupacao abstrata, que desaparece no desenvolvimento
da obra marxiana propriamente cientifica. Esta posi¢do comparece, grosso modo, na
contraposi¢do de uma pretensa “antropologia” marxiana exercitada até¢ 1847, e a
inauguragdo de uma dada forma de cientificidade com os escritos da maturidade. Para
outros comentadores, a categoria da individualidade nem sequer se constitui em
problema ou objeto de preocupacdo para Marx, ressoando este tdo-somente como eco
fugaz e incongruente com o corpus marxiano (ALVES, 1999, p. 255-256).

[lustrando o esquadro da critica que contempla os equivocos que menciondvamos em
Lucien Séve, Alves também indica, em sua pesquisa, como a presenca da tematica da

individualidade nas obras posteriores a 1847 ¢ diminuida pela tradi¢do marxista a condi¢do de
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“eco fugaz e incongruente com o corpus marxiano”'’, constatando como, diante destes, o tema

14 (Ibid. p.112, nota 25)

15 (Ibid.)

16 (ALVES, Antonio Jose Lopes. 4 individualidade nos Grundrisse de Karl Marx. Dissertagio [Mestrado em
Filosofia] Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 1999. Disponivel em:
https://hdl.handle.net/1843/BUOS-9INLLCW. Acesso em: fevereiro, 2026)

17 (ALVES, Anténio José Lopes. A individualidade moderna nos Grundrisse. Verinotio-Revista on-line de
Filosofia e Ciéncias Humanas, n. 4, 2006, p-3. Disponivel em:
https://www.verinotio.org/sistema/index.php/verinotio/article/view/26/16 . Acesso em: fevereiro, 2026)



19

se tratava de uma “interrogacdo marxiana pertinente nos seus primeiros momentos ditos do
3 ) . . N
Jovem Marx’, mas que se esgota na medida em que seu pensamento perfaz o caminho a
ciéncia”'®,

Nesse sentido, o autor derroga essa concepgao ao evidenciar como a tematizacao se faz
presente nos Manuscritos de 1857-1858, ao compreender que, através da andlise das
contradi¢des que dao origem ao “mundo moderno”, Marx alcanga a compreensdao de que a
“reconversao ontoldgica” que passa a operar sobre os individuos e sobre as condigdes objetivas

de produgdo, conduz a uma “radical transformacdo na forma de ser de ambos”!®. Com isso,

Alves ainda afirma que:

Nao apenas a questdo da individuagdo humana se coloca como um tema na obra
marxiana, mas constitui-se numa categoria, uma forma de existéncia - para falar nos
termos dos proprios Grundrisse -, do ser social dos homens. E esta categoria do ser
social, sua forma precisa de existéncia, se apresenta tanto na obra de constitui¢ao do
pensamento de Marx, como problematica de central importdncia, como o
testemunham escritos como os Manuscritos de 1844 ou A Ideologia Alemd, quanto
neste enorme conjunto de manuscritos que perfazem os Grundrisse. (Alves, 2006, p.3)

Destacando a “questdo da individuag@o” como uma categoria do ser social na andlise
realizada ao “esbogo teérico” de Marx, o autor afirma que, neste, o pensador alemao “colocou,
pela primeira vez au point suas pesquisas acerca do ser da sociabilidade do capital”?°. No
entanto, compreendendo sua “natureza lacunar” e os “percalgos por ela conhecidos no decorrer
da historia da interpretagdo tedrica do pensamento de Marx”, Alves compreende que isso pode
ter contribuido para que “poucos comentadores marxistas que se voltaram seja ao tema da
individualidade, seja aos Grundrisse, nio os trataram em conjunto e articuladamente”?!.

Outro importante trabalho que ressalta a presenga do tema em Marx foi desenvolvido
por Elcemir Pago Cunha em A Individualidade Moderna como Particularidade®. Ao destacar
diversas obras do autor para demonstrar de que modo se coloca a tematica?’, Cunha rebate a

“vulgarizacdo amplamente divulgada” e consolidada no século XX, de que no materialismo de

Marx e Engels nao importavam os “aspectos subjetivos e que ndo haveria nele espago para a

18 (Ibid.)

19 (Ibid. p.7)

20 (Ibid. p.5)

2l (Ibid. p.4) Cf.: Lucien Séve também aponta isso, ao referir-se criticamente a Althusser, nos seguintes termos:
“Pode, naturalmente, explicar-se o total siléncio de Louis Althusser sobre os Grundrisse devido ao facto de a sua
traduc@o ser posterior aos seus trabalhos sobre o problema do humanismo.” (Séve, 1979, p.107, nota 25).

22 (CUNHA, Elcemir Paco. Individualidade moderna como particularidade. Trabalho, Educacéo e Sauide, Rio de
Janeiro, v. 16, n. 1, p. 203-222, jan./abr. 2018. Disponivel em: https://doi.org/10.1590/1981-7746-s0100089.
Acesso em: fevereiro, 2026.)

23 Cf.: Manuscritos Econémico-Filoséficos (Ibid., p.21), Teses sobre Feuerbach (Ibid., p.17), A Miséria da
Filosofia (Ibid.), Grundrisse (Ibid., p.24), Contribui¢do a Critica da Economia Politica (Ibid.p.25), O 18 de
Brumario de Luis Bonaparte (1bid., p.26), Manifesto do Partido Comunista (Ibid., p.16), A Ideologia Alemd (Ibid.,
p-20), 4 Sagrada Familia (Ibid., p.23).
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discussdo sobre o individuo”?*. Demonstrando como esta tematiza¢do “se coloca como uma
categoria particular que medeia, na pratica concreta dos homens, a relagdo entre os individuos
concretos e a generidade (Gattungsmdssigkeit)”, em sua avaliagdo, a individualidade se realiza
sob a exercitacdo de um “egoismo racional” através das determinagdes que a personificagdo das
categorias econdmicas impdem no interior da forma social capitalista®.

Nesse sentido, ao confirmar como o tema da individualidade estd presente nos desde os
materiais iniciais até os textos de maturidade intelectual de Marx, Cunha inclui algumas

passagens que a destacam em O Capital — Livro 1?°

em remissao, as contribuigdes de Renata
Bicalho em seu trabalho Elementos para uma andlise categorial da objetividade/subjetividade
em O Capital (1867): um aporte tedrico para os estudos organizacionais marxistas®’. Quanto
a este, ao indagar “como se apresenta a relagao objetividade-subjetividade no primeiro volume
de O Capital?”*®, Bicalho elucida “a presenga marcante do aspecto subjetivo sempre em relagio
reciproca com a objetividade” na obra de 1867, concluindo que a questdo da subjetividade nao

se apresenta de maneira autbnoma porque, além de Marx partir “da unidade ontopratica entre
9

objetividade e subjetividade™:

O capital torna-se incompreensivel se forem rompidas as cadeias de nexos reais no
interior da unidade entre ser e pensar, entre objetividade e subjetividade mediadas pelo
atuar efetivo no interior e por meio de relagdes sociais historicamente determinadas e
em esferas sociais também particulares. (Bicalho, 2014, p.10)

\

Outro autor que contribui significativamente a demonstracdo da tematica da
individualidade na obra tardia de Marx — inclusive com diversas remissdes a O Capital — & Vitor
Bartoletti Sartori em Acerca da individualidade, do desenvolvimento das for¢as produtivas e
do “romantismo” em Marx?. Realizando uma importante critica a imprecisdes elogiosas as
determinagdes do ser social nas formas pré-capitalistas, Sartori as confronta com a contradigao
exposta por Marx entre a “critica ao individualismo que opera como suporte de relagdes sociais
estranhadas vigentes sob a ordem do capital”*’ e “a emergéncia da possibilidade de individuos

universalmente desenvolvidos (...) no processo mesmo de consolidacao da sociedade civil-

24 (Ibid. p.16)

25 (Ibid. p.15)

26 (Ibid. p.18-20).

27 (BICALHO, Renata de Almeida. Elementos para uma andlise categorial da objetividade/subjetividade em O
Capital [1867]: um aporte teorico para os estudos organizacionais marxistas. 2014, Tese [Doutorado em
Administragdo] — Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2014.)

28 (Ibid. p.9)

2% (SARTORI, Vitor Bartoletti. Acerca da individualidade, do desenvolvimento das forgas produtivas e do
“romantismo” em Marx [Parte I: o desenvolvimento de cada um e o de todos]. Praxis Comunal, Belo Horizonte,
V. 1, n. 1, p. 33-70, jan./dez. 2018. Disponivel em:
https://periodicos.ufmg.br/index.php/praxiscomunal/article/view/11951. Acesso em: fevereiro, 2026.)

30 (Ibid. p.33)
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31

burguesa™’, elucidando, ainda, o desenvolvimento que a temadtica da individualidade adquire

na trajetoria intelectual marxiana:

Marx, sobre este assunto, em verdade, trouxe muitos apontamentos, em diversas
obras, desenvolvidas, por sua vez, em contextos dos mais diferenciados. O tratamento
marxiano vai dos Manuscritos econémico-filosoficos, passa por obras como A
Sagrada Familia e, intermediado pelos Grundrisse, chega a sua obra magna (claro
sem prejuizo de outros posicionamentos do autor em textos esparsos)>2. Embora sua
abordagem ndo seja sistematica sobre a questdo - em verdade, tem-se nela uma
abordagem essencialmente imanente (Cf. CHASIN, 2009) — pode-se dizer que,
mesmo em seus textos mais ligados a intervencdo direta, no lido com questdes
politicas de sua época, por exemplo, Marx ndo deixou de se posicionar sobre a
questdo, sendo ela central a propria compreensdo da tessitura dos seus escritos. (Cf.
LUKACS, 2007, 2010). (Sartori, 2018, p.37-38)

Outra producao do autor ¢ o trabalho Acerca da categoria de “pessoa’ e de sua relagdo
com o processo de reificacdo em O Capital de Karl Marx: um debate com Pachukanis®, onde,
atendo-se a destacar o equivoco da interpretacdo pachukaniana de Marx — afastando-se,
contudo, da “abordagem corrente da questdo do Direito em Marx, defendida no Brasil por

grandes autores como Marcio Naves” — Sartori compreende que:

(...) se tem, em Marx, uma teorizagdo sobre a “pessoa” que aproxima a no¢ao, em
meio a esfera de circulagdo de mercadorias, muito mais a questdes diretamente ligadas
a conformagdo da sociabilidade capitalista — principalmente ligadas a lei do valor e ao
processo de reificacdo das relagdes sociais — que ao Direito e a forma juridica. (Sartori,
2009, p.7)

Dirimindo imprecisdes que desconsideram a relagdo que Marx estabeleceu entre
“pessoas” e a autonomizacdo das formas sociais sobre os homens®*, Sartori identifica os
problemas que emergem da leitura de Pachukanis face as determinagdes que, em O Capital,
erigem da imposicio da lei do valor sobre os individuos®’. Contudo, sem desconsiderar as
contribui¢des do tedrico soviético, o autor compreende — tal como Alves havia destacado — que
o desconhecimento dos manuscritos de 1844 e 1857-1858%¢ também tenha contribuido para os
equivocos que destaca, advertindo, ainda, que aqueles que pretendem estuda-lo devem

“averiguar sua compreensdo da obra marxiana, também, a luz destas ‘novas’ obras™>’.

31 (Ibid.)

32 Nota do autor: “Aqui ndo poderemos tratar de uma periodizagdo da obra marxiana. Em grande parte, porém,
seguimos aquilo trazido por Chasin em seu Estatuto ontologico e resolucdo metodoldgica (2009). Neste sentido,
explicitamente, colocamo-nos contra a interpretagdo althusseriana da obra marxiana. A propria tematica que
abordamos, em verdade, é bastante mais central na obra de autores como Lukacs, opostos a Althusser no espectro
do marxismo.” (Ibid. p.38)

33 (SARTORI, Vitor Bartoletti. Acerca da categoria de “pessoa” e de sua relagdo com o processo de reificagdo em
O capital de Karl Marx: um debate com Pachukanis. Cadernos de Etica e Filosofia Politica, Sdo Paulo, v. 1, n.
34, p- 6-37, 2019. DOI: 10.11606/issn.1517-0128.v1i34p06-37. Disponivel em:
https://www.revistas.usp.br/cefp/article/view/137976. Acesso em: fevereiro, 2026.)

34 (Ibid. p.16)

3 (Ibid. p.27)

36 (Ibid. p.8-9)

37 (Ibid.)
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Enquanto pesquisas que destacam a presenca da questdo da individualidade na trajetdria
intelectual marxiana — e que também enfatizam a importancia de seus materiais somente
publicados no século XX para compreender como o tema fora desenvolvido na obra magna do
autor —, ¢ importante sinalizarmos que os trabalhos de Alves, Cunha, Bicalho e Sartori sdo
tributarios das formulagdes realizadas pelo fildsofo brasileiro José Chasin — que, ao inaugurar
um novo modo de identificar a natureza do pensamento marxiano, pode constatar que “a grande
tematizacio da individualidade est4 presente em Marx™3¢.

Como inflexdo tedrica desenvolvida apds compreender os equivocos das tradigdes
marxistas dominantes no Brasil, ¢ preciso destacar a importincia de Gyorgy Lukacs na
formagdo chasiniana, especialmente no que diz respeito a analise imanente, a determinagao
social e fungdo social do pensamento, a arte, a estética e as ideologias e formagdes ideais —
como os autores Antonio Rago Filho e Esther Vaisman apontam em entrevista concedida a
Licia Sartério e Vania Noeli Assungio™.

Importa dizer que Vaisman também ¢ autora fundamental & contribuicdo sobre a
tematizacao que nos debrucamos nessa tese, por proporcionar o desenvolvimento da questao
através de suas producdes tedricas e por coordenar o grupo de pesquisa Marxologia: filosofia e
estudos confluentes, composto por ex-alunos e pesquisadores que prosseguem com os esforgcos
inaugurados por Chasin para pensar a ontologia estatutdria marxiana*’. Destacamos, assim, um
excerto valioso que a autora elabora em Marx e Lukdcs e o problema da individualidade:

algumas aproximagoes*’, quando comenta a critica realizada por Alves aos equivocos

3 (VAISMAN, Ester; ALVES, Antdnio José Lopes. J. Chasin e o estatuto ontoldgico de Marx. Verinotio, Rio das
Ostras, V. 29, n. 2, p-450; jul.-dez., 2024. Disponivel em:
https://www.verinotio.org/sistema/index.php/verinotio/article/view/735/737 Acesso em: fevereiro, 2026)

3 Através da entrevista concedida por Antonio Rago Filho e Ester Vaisman, os autores destacam que, contrario as
tradi¢des tedricas dominantes no Brasil, Chasin identificava, de um lado, um marxismo vulgar difundido no
interior do PCB; e de outro, leituras epistemologizantes de Marx, que ganharam centralidade no ambiente
universitario uspiano. Formulando suas criticas ao que denominou como “analitica paulista”, as interpretacdes de
O Capital aum método de investigacdo fundado numa ldgica formal, apartada de seu estatuto ontologico e de sua
critica da sociabilidade historicamente determinada. Vale dizer que, na entrevista, as autoras destacam os
entrevistados como os “mais antigos e fiéis companheiros e interlocutores” de Chasin, mencionando que estes
consistem nos “mais capacitados e confidveis” para tratar sobre 4 trajetoria de J. Chasin: teoria e prdtica a servi¢o
da revolucdo social — titulo através do qual a entrevista fora publicada. Cf.: (SARTORIO, Licia Aparecida
Valadares; ASSUNCAO, Vania Noeli Ferreira de. A trajetoria de J. Chasin: teoria e pratica a servico da revolugio
social [Entrevista com Antonio Rago Filho e Ester Vaisman]. Verinotio — Revista on-line de filosofia e ciéncias
humanas, n. 9, Ano Vv, nov. 2008. Disponivel em:
http://www.verinotio.org/conteudo/r9 14 entrevista rago_ester.pdf. Acesso em: fevereiro, 2026.)

40 Ver: (VAISMAN, Ester. Dossié Marx. Verinotio — Revista on-line de Filosofia e Ciéncias Humanas, n. 4, p. 47-
47, out. 2006.)

4 (VAISMAN, Ester. Marx e Lukacs e o problema da individualidade: algumas aproximagdes. Perspectiva,
Floriandpolis, V. 27, n. 2, p. 441-459, jul./dez. 2009. Disponivel em:
http://educa.fcc.org.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0102-54732009000200007. Acesso em: fevereiro,
2026)
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interpretativos da tradi¢do marxistas — citando o mesmo trecho que destacamos ao abordamos
sobre seu trabalho de pesquisa dos Grundrisse —, no que tange a presenca da tematizagao nas

obras do autor:

Tendo em vista o quadro delineado na citacdo acima, fica completamente obnubilado
também o fato decisivo de que, embora na atualidade a individualidade tenda a
emergir sob o signo da alienacdo — e assim tem sido tematizada pelas variantes do
existencialismo —, seus tragos distintivos ndo podem ser identificados sem mais com
uma condi¢do origindria inescapavelmente negativa, destituidora, destinada a angustia
ou concebida como ser-para-morte. Ao revés, como entificagdo humanossocietaria,
ela ¢ tdo contraditoria quanto o sdo os varios ambitos em que o ser humano se
constitui. Ou seja, a individualidade ¢ uma entificagdo historica, por natureza diversa
no tempo e no espago, desprovida de substancia imutavel, a despeito do fato de que
seja possivel vislumbrar aspectos que possam eventualmente permanecer no tempo.
Marx o reconhecia, e ndo raras vezes, em seus textos, se constatam analises ilustrativas
na direcdo de evidenciar que “[...] a individualidade ¢é estabilidade evanescente,
compelida a mudanga, a transformagdes constantes, por vezes mais rapidas e
imperiosas, outras mais lentas e deliberadas, mas individua¢do é assentamento
tensionado, para o qual mutagdo e diferencialidade sdo uma constante” (CHASIN,
2001, p. 56). (Vaisman, 2009, p.443-444)

Tais consideragdes fundamentam a afirmagao da autora de que:

O reconhecimento do forte vinculo entre individuo e sociabilidade, quando bem
fundamentado, amparado nas formulagdes do proprio autor ao longo de sua obra,
permite-nos compreender que a categoria da individualidade em Marx ndo € nem pode
ser compreendida de outro modo, a ndo ser recaindo em mitos e supostos naturalistas
ou transcendentais (Vaisman, 2009, p. 442).

Refletindo o legado chasiniano através de tal constatagdo, Vaisman ainda aponta, junto
de Alves, algumas elucidagdes quanto a contribui¢do do autor a questao da formacdo social da
individualidade nas obras marxianas em J. Chasin e o estatuto ontologico de Marx, para
resgatar essa temdtica como um “problema vital para o renascimento do marxismo”**. Além de
identificar “a existéncia de um tecido tedrico em Marx, em que a dimensdo ontologica ganha

9943

perfil estatutario”, os autores compreenderam que Chasin também pdde estabelecer condigdes

fundamentais para reconhecer que, no estatuto ontol6gico marxiano, sua “fisionomia ¢é tragada
por um feixe de lineamentos categoriais enquanto formas de existéncia do ser social”*, citando
o0 texto Excertos sobre revolugdo, individuacdo e emancipagdo humana®, em que o filosofo

brasileiro destaca:

Tal como referido por Marx, a individuagdo vem sendo produzida na forma da
alienagdo — edifica, faz emergir, bem como tolhe e desnatura. Sob todas essas
dimensdes, positivas e negativas, no entanto, a individualidade ¢ estabilidade

42 Cf.: “Trata-se, contudo, de problema vital para o renascimento do marxismo, para utilizar a expressdo cara a
Lukécs.” (Ibid., p.451)

43 (Ibid., p.432)

4 (Ibid. p.434)

45 Texto inacabado, de sua autoria, ¢ publicado postumamente na Revista Verinotio. (Ibid., p.451) Cf.: (CHASIN,
J. “Excertos sobre revolugdo, individua¢do e emancipacdo humana”. Verinotio - Revista on-line de Filosofia e
Ciéncias Humanas. ISSN 1981-061X. Ano XII. abr/2017. v. 23. n.l. Disponivel em:
https://www.verinotio.org/sistema/index.php/verinotio/article/view/301 Acesso em: fevereiro, 2026)
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evanescente, compelida a mudanca, a transformacdes constantes, por vezes mais
rapidas e imperiosas, outras mais lentas e deliberadas, mas individuagdo ¢
assentamento tensionado, para o qual mutagdo e diferencialidade sdo uma constante.
Desde o simples aspecto da diversidade de papéis que todo individuo desempenha em
cada dia de sua existéncia cotidiana, até as mutagdes dramaticas que dele sdo exigidas
pela sociedade civil em suas inflexdes, bem como pelos andamentos da participagdo
politica. Tudo isso compreendido em formas sociais que alargam ou estreitam,
exaltam ou sepultam toda ordem de valores, e ainda sob a dindmica compreendida e
propugnada pelo existir, sentir e pensar dos individuos, de suas satisfa¢des e repulsas,
em suma a propensio em ser mais — em se autogerir. Como ninguém traz amarrado
ao peito o embornal de sua esséncia, essa se faz, desfaz e refaz como
revolucionamento permanente de ser individuo. (Chasin, 2017, p. 29)

Através de registros que recuperaram suas anotagdes pessoais, suas discussoes nas aulas
que ministrou no curso do Programa de Pos-Graduacao em Filosofia na Universidade Federal
de Minas Gerais e, principalmente, da obra Marx: estatuto ontologico e resolugdo
metodolégica®®, o filosofo brasileiro desenvolveu formulagdes indispensavel aqueles que
intentam pesquisar sobre tematizagio da individualidade nas obras marxianas?,

compreendendo que essa tarefa deve se orientar pela analise imanente como forma de apreender

“o0 tragado determinativo de seus escritos, 20 como o proprio autor os concebeu e expressou”®,

pois:

A alma analitica de uma proposta de tal vulto ¢ sua propulsdo categorica a
objetividade, a intentio recta de aprender o texto na forma propria a objetividade de
seu discurso enquanto discurso, ou seja, na efetividade de uma entificagdo peculiar,
cuja identidade ¢ resultante da sintese de suas imanentes e multiplas determinacdes
ideais, que o configuram na qualidade de um corpo de argumentos estavel e
inconfundivel, que independe para ser discurso — precisamente este, € ndo qualquer
outro discursos — dos olhares, mais ou menos destros, pelos quais os analistas se
aproximam dele e o abordam. (Chasin, 2009, p.25).

Por meio do rigor de “subsuncao ativa aos escritos investigados”, Chasin ainda indicava
como a analise imanente configura o modo de captura da “intima vinculagdo dos mesmos a

trama real e ideal dos quadros temporais™ a qual pertenciam e, ainda, com a qual estabeleciam

“liames complexos de confluéncia e ruptura, num amplo gradiente de complicadas variagdes”.

Dessa maneira, disserta que:

(...) ao contrario da hermenéutica da imputacdo, que ndo compreendem o que
interpretam, e também dos julgamentos pelo exterior (gnosioapriorismo e tipos ideais)
operados pelo neorracionalismo, que sentenciam réus abstratos ou falecem em
perplexidade, a destacada analise concreta — inclusive enquanto condigdo de
possibilidade a efetiva integra¢ao de seus momentos analiticos, sempre reconhecidos
e reconheciveis em seus graus de maior ou menor concretude e abstratividade — exige

46 (CHASIN, José. Marx: estatuto ontoldgico e resolucdo metodolégica. Sio Paulo: Boitempo, 2009)

47 Cf.: tal como Vaisman e Alves confirmam no resumo do artigo mencionado, ao elucidarem o objetivo principal
do texto quanto a caracterizagdo do “legado de J. Chasin sobre o estatuto ontoldgico marxiano e a sua respectiva
resolucdo metodologica”, através da analise de “temas especificos que compdem a proposta inovadora do autor”
— situando a formacao da individualidade entre diversas outras contribui¢des chasinianas. (VAISMAN; ALVES,
op.cit., p.431)

48 (CHASIN, op.cit. p.25)

49 (Ibid. p.40)
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a captura imanente da entificacdo examinada, ou seja, a reprodugdo analitica do
discurso atraves de seus proprios meios e preservado em sua identidade, a partir da
qual, e sempre no respeito a essa integridade fundamental , até mesmo em seu
“desmascaramento”, busca esclarecer o intrincado de suas origens e desvendas o rosto
de suas finalidades. (Chasin, 2009, p.40. Grifo nosso.)

Ao compreendé-la como um “verdadeiro procedimento de rigor”, Chasin deixa clara
nossa escolha em trazé-lo como uma referéncia comprometida em revelar “a natureza e a

organiza¢do” do pensamento marxiano, ao afirmar que este:

(...) dispensa qualquer artificialismo ou recurso extrinseco para evidenciar
consisténcia e identidade. Nao precisa de aditivos, recortes ou remontagens para ser
legitimado no universo do pensamento de rigor. Ao contrario, a propria configuracdo
de sua génese — impulsionada pelo reconhecimento da necessidade de estabelecer um
patamar de cientificidade para além das esferas esgotadas da racionalidade pratica,
filosofica e cientifica de seu tempo — impede que seja abordado retroativamente,
inclusive por variantes modernizadas de filosofias anteriores, tornando incongruentes
quaisquer tentativas de o reidentificar e refundamentar (ou o contrario) por meio delas.
Por isso, mesmo a propria voz dos escritos pulveriza as interpretagdes irrazoaveis
desse feitio e desmancha as hipdteses de investigagdo centradas em apriorismos,
equacdes sempre subjetivas, ndo importa em que paradigma creiam estar apoiadas,
pois construtos desse tipo nunca podem ser nada além de moldagens ou figuras, mais
ou menos organizadas, de elementos da propria subjetividade, e enquanto tais, ja
nascem em crise, pois estdo em originaria tensdo dicotdmica com os objetos. Muito
em especial e de modo agudo quando investidos do proposito analitico de desvendar
0 corpus tedrico marxiano, uma vez que, por seu principio, estdo impedidos de
respeitar o estatuto teorico daquele, entrando em contradigdo frontal com o mesmo,
choque do qual s6 pode brotar a guerra santa contra a letra e o espirito que o anima —
a decifragio das efetividades enquanto elas mesmas e a partir delas proprias,
respeitadas em suas precisas formas de constituicdo e existéncia, de modo que sejam
vertidas ou decantadas a forma tedrica em suas especificas densidades logicas, e ndo
simplesmente dissolvidas por generalizagdes ou mumificadas sob incriteriosa
desagregacdo factual. Teoria, pois, como descoberta, ndo como jogo especulativo,
reducionismo abstrativamente ou versdo arbitraria, imputativa de significado.
(Chasin, 2009, p.84-85)

Para a efetiva compreensdo do “pensamento original do autor”>’, Chasin também nos
fornece a possibilidade de compreender como manifestou-se “de maneira central e peculiar a

31 a0 analisar a trajetéria intelectual do autor™?. Destacando a influéncia do

questdo ontoldgica
pensamento de Hegel e Feuerbach na juventude do autor, Chasin recoloca algumas questdes
importantes ao que compreende como avaliagdo do pensamento pré-marxiano, articulando-as
aos fundamentos necessarios para a sustentacdo da “viragem radical” ao seu pensamento
“propriamente marxiano”: procedendo a um acerto de contas, quanto as adequadas
determinagdes que repercutiram sobre Marx entre 1841 e meados de 1843, Chasin aponta que

o pensador alemao identificava um conjunto de lacunas e insatisfagdes em suas bases tedricas

ante os desafios “encravados pelos interesses materiais” que deparou-se enquanto redator da

30 (Ibid. p.41)

31O autor remete-se, aqui, ao Ambito da filosofia classica alemd e 4 negagdo tedrica que seus agentes — dentre eles,
Marx — dirigiam a ontologia Kantiana, ao oporem-na as elaborac¢des ontologicas de Hegel. (Ibid.)

32 ¢(...) a0 cabo do extenso capitulo da histdria intelectual germanica (...)” (Ibid., p.40)
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Gazeta Renana®®, as quais implicaram na “retirada” da cena publica do autor para revé-las.
Dessa maneira, ao analisar como fora pavimentado o caminho de Marx a seu gabinete de
estudos em Kreuznach®, Chasin também nos conduz ao vislumbre da arquitetura erguida
através do desenvolvimento do que viria a compor as elaboragdes “propriamente marxianas”
de Marx.

Nesse sentido, Chasin destaca que a primeira transformagdo decorre da revisao da
Filosofia do Direito de Hegel®, através da mudanca de posicdo quanto a concepgdo
ontopositiva de politicidade que compreendia a politica e o Estado como “a propria realizagao
do humano e de sua racionalidade”, fundamentando a politicidade “como predicado intrinseco
do ser social e, nessa condi¢dio — enquanto atributo eterno da sociabilidade” °°. Resultando no
surgimento das primeiras mudangas da “fisionomia tedrica”>’ de Marx, Chasin destaca a ruptura
com essa concep¢ao enquanto primeira viragem ontologica do autor — mesmo identificando a
presenca, ainda, de lacunas e imprecisdes®®, dada a natureza auto elucidativa de sua escrita, que
pode ser publicada, posteriormente, sob o titulo Critica da Filosofia do Direito de Hegel™.
Além disso, Chasin também destaca a “segunda das criticas constitutivas da nova

2960

posi¢ao™" ao elucidar a ruptura de Marx com a nogao de “sociedade civil” como “demiurgo

real que alinha o Estado e as relagdes juridicas”®!. Verificando a “intima relagdo” da critica

ontoldgica a politicidade com a critica ontologica a filosofia especulativa, em Critica da
Filosofia do Direito de Hegel®?, Chasin afirma que o autor fundava, naquele momento, “uma
trama reflexiva muito mais complexa”, a partir do reposicionamento dos “complexos reais”
para analisar e reconhecer o ser-precisamente-assim como “procedimento cognitivo”, em face

da representacio ideal presente no pensamento hegeliano®. Nas palavras de Chasin:

Essa reflexibilidade fundante do mundo sobre a ideagdo promove a critica da natureza
ontoldgica, organiza a subjetividade tedrica e assim faculta operar respaldado em
critérios objetivos de verdade, uma vez que, sob tal influxo da objetividade, o ser é
chamado a parametrar o conhecer, ou, dito a partir do sujeito: sob a consistente
modalidade do rigor ontoldgico, a consciéncia ativa procura exercer os atos cognitivos
na deliberada subsungéo, criticamente modulada, aos complexos efetivos, as coisas

53 (Ibid., p.55)

54 (Ibid., p.55)

35 (Ibid., p.53-54)

36 (Ibid., p.49)

57 (Ibid., p.55)

38 (Ibid., p.57)

59 (Ibid., p.60)

60 (Ibid., p.66)

61 (Ibid., p.58)

62 Cf.: “(...) embora incursione pela Fenomenologia do espirito € a Logica, como atestam os Manuscritos
economicos-filosdficos, ademais da larga exercitagdo da mesma, com grande dose de sarcasmo, em especial sobre
os textos do cenaculo de Bauer ¢ escritos de Stirner ¢ Proudhon, aos quais estdo voltados, um apos outro, nada
menos do que 4 sagrada familia, A ideologia alemd e Miséria da filosofia, como todos sabem.” (Ibid., p.66-67)
63 (Ibid., p.57-58)
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reais e ideais da mundaneidade. E o transito da especulagio a reflexdo, a
transmigracdo do ambito rarefeito e adstringente, porque genérico, de uma razio
tautologica, pois autossustentada — e nisso se esgota a impostagao imperial da mesma,
para a poténcia multipla de uma racionalidade flexionante que pulsa e ondula, se
expande ou se diferencia no esforco de reproduzir seus alvos, empenho que a0 mesmo
tempo entifica e reentifica ela propria, no contato dindmico com as “coisas” do
mundo. Racionalidade ndo mais como simples rotagdo sobre si mesma de uma
faculdade abstrata em sua autonomia e rigida em sua conaturalidade absoluta, porém,
como produto efetivo da relagdo, reciprocamente determinante, entre a forga
abstrativa da consciéncia ¢ o multiverso sobre o qual incide a atividade, sensivel e
ideal, dos sujeitos concretos. (Chasin, 2009, p.58. Grifos do autor)

Em decorréncia do “esgotamento historico da filosofia precedente” ante aos “problemas
materiais”, vislumbrado pelo autor, Chasin sublinha que, ao “enfocar e superar” e esfera da
politica “faz transparecer que o nucleo propulsor de seus esforcos articulava interesses tedricos
e praticos que se estendiam a globalidade do complexo humano-societario”, demandando “uma
planta intelectual bem mais ampla” que as “fronteiras de uma estrita teoria politica”®.
Demarcando a influéncia de Feuerbach para essa questdo emergir em Marx, Chasin sublinha a
defesa do filosofo quanto a urgéncia no surgimento de uma “filosofia que corresponda a uma
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necessidade da humanidade”, em face da velha filosofia, enquanto “algum solo e certa

2966 9967

ancoragem para as primeiras linhas da arquitetonica marxiana”®®, mas “reintegrados a textura
de sua propria composicdo. Isto porque, ao aludir as proprias consideracdes de Marx, Chasin
menciona o carater de “misticismo 16gico” que o autor atribuia a filosofia especulativa, ao
afirmar que a “ideia” enquanto origem de uma a¢do material ao real resulta, tdo somente, em
um “fendmeno” mistificado®, onde “a condi¢o torna-se o condicionado, o determinante torna-
se 0 determinado, o produtor ¢ posto como produto de seu produto [...]”%. Diante disso, Chasin
compreende que a nova critica marxiana exibe, ndo apenas, uma mudanc¢a de procedimento
analitico, mas uma “rejeicdo de fundo” a posicdo da “coisa da logica” situada em Hegel,
apreendendo a génese, os nexos imanentes, as contradi¢gdes, necessidades e seus significados

9 ¢

especificos para capturar a “logica da coisa”, “a partir dela propria, da malha ou do aglutinado
de seus nexos constitutivos™°.

Assinalando, portanto, uma nova etapa para a filosofia no primeiro trabalho de revisao
do autor, Chasin afirma que a critica marxiana se diferencia de maneira radical dessa

“dogmatica vulgar da caca as contradicdes”’' do criticismo neo-hegeliano, bem como da

64 (Ibid., p.67)

65 (Ibid.)

66 (Ibid., p.68)

67 (Ibid., p.69)

68 (MARX apud CHASIN, Ibid., p.71)
6 (Ibid.)

70 (Ibid., p.59)

71 (Ibid.)
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9 72

“dogmatica superior da razdo autossustentada” '“, no legado deixado por Hegel. Com a

ilustragdo dessa diferenca através do emprego das categorias “esséncia” e “existéncia” — e suas
relagdes —, realizado pelo autor na critica a Filosofia do Direito” de Hegel, Chasin afirma que
sua ultrapassagem se da ao reproduzir idealmente as coisas “a partir delas proprias” enquanto
procedimento preliminar a toda e qualquer investigagdo dirigida a reprodugdo de “entidades
efetivas””®. Frisando a “terrenalidade” que “arma o esquadro desse artigo com toda sua

» 75

envergadura, e evidenciando a linha de forga da nascente ontologia marxiana” '°, o autor cita o

que Marx compreendeu como “tarefa imediata da filosofia” ao dizer:

(...) que esta a servico da histdria, é, depois de desmascarada a forma sagrada da
autoalienacdo [Selbstentfremdung] humana, desmascarar a autoalienagdo nas suas
formas nao sagradas. A critica do céu transforma-se, assim, na critica da terra, a critica
da religido, na critica do direito, a critica da teologia, na critica da politica.”. (Marx,
2010, p.144)7

Assim, a partir da critica ontologica a economia politica enquanto “a tiltima a integrar o
programa de investigagdes de Marx””’, Chasin destaca como as interrogacdes iniciais de
Kreuznach conduziram o autor a verificar, no ambito da economia politica, a analise de suas
categorias enquanto objetividades sociais que se referem, diretamente, a producdo e reproducgao
da vida dos homens’®. Compreendendo que esta passa a consistir na critica “mais desenvolvida”
7 a0 longo da trajetoria intelectual de Marx, vale mencionarmos a remissdo que Chasin faz a
Meészaros, quando o autor relaciona as criticas iniciais aos “passos resolutivos” que levaram
Marx a esse “programa que ancorava firmemente a teoria na ‘vida real’ e na ‘representacdo da
atividade pratica’:

(...) apreocupagdo de Marx com a “ciéncia positiva real” significava uma reorientagdo
da filosofia, inequivocamente clara e radical, voltada para os “homens reais e ativos”;
na dire¢ao do seu “real processo de desenvolvimento, perceptivel empiricamente”; em
diregdo a seu “processo de vida material” considerado dialeticamente como um
processo de vida ativo; em resumo: em dire¢ao a representagdo “da atividade pratica,
do processo pratico de desenvolvimento dos homens”. Isso se adequava bem com a
inspira¢ao juvenil de “procurar a ideia na propria realidade”, apesar de, naturalmente,
entendida em nivel muito mais elevado, visto que a ultima formulac@o indicava, nas
referéncias a praxis social, também a solugo, enquanto a primeira se reduzia a uma
intui¢do — ainda que genial — do problema em si. (Mészaros, 2008, 103-104)3°

72 (Ibid.)

3 (Ibid., p.53)

74 (Ibid., p.73-74)

75 (Ibid., p.60)

76 (MARX; Karl. Critica da filosofia do direito de Hegel. Tradugio de Rubens Enderle e Leonardo de Deus; 2.ed
revista. Sdo Paulo : Boitempo, 2005)

77 (CHASIN, op.cit, p.74)

78 (Ibid., p.77)

79 Cf.: em alusdo 4 critica da politica e & especulagio filosofica, Chasin afirma que Marx “beneficiou-se largamente
das duas primeiras, das quais nunca se divorciou, numa potencializagdo reciproca que percorreu o conjunto da
obra marxiana, independentemente dos montantes que cada uma delas perfez no conjunto dos escritos.” (Ibid.)

80 (MESZAROS, Istvan. Filosofia, ideologia e ciéncia social: ensaios de negacio e afirmagdo. Tradugio: Ester
Vaisman. Sao Paulo: Boitempo, 2008.)
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Em consonéncia ao entendimento de Mészaros, Chasin aponta que o desenvolvimento
da critica ontologica a economia politica — em consequéncia da duavida inicial quanto a
“anatomia da sociedade civil” — forneceu, para o autor, o escopo para a analise da ‘“malha

281

categorial da produgao e reproducdo da vida humana”®’. Sublinhando o aspecto inédito dessa

elevagdo filosofica das categorias econdmicas, Chasin aponta, através de Lukacs, que, a partir
dai, foi possivel “uma descri¢io ontologica do ser social sobre bases materialistas™®?,
compreendendo que esta pdde induzir e promover “a universalizacdo, estendendo o &mbito da
analise desde a raiz ao todo da mundaneidade, natural e social, incorporando toda a gama de
objetos e relagdes”’.

Através dessas formulagdes, sdo extensas as remissdes que ilustram e detalham as
reflexdes de Marx sobre a questdo. O primeiro deles, emerge da critica realizada por Marx
quanto as fragilidades e limites presentes na economia politica como um ambito dogmatico,
analogo a teologia, que partia da concepgao de fendmenos historico-sociais como pressupostos
descolados de suas respectivas géneses. Nessa naturalizagdo de relagdes sociais e seus
resultados, Chasin indica como a desvinculagdo a préxis viva, que os engendra, ¢ tratada pelo
autor como um fator decisivo para o obscurecimento, ndo apenas de sua historicidade, mas,
propriamente, do fator subjetivo essencial a essa constitui¢io®. Enfatizando que, nesse

contexto, Marx “encontra a raiz do que vir4 a ser a arquitetonica de seu pensamento”®>, Chasin

afirma que essa critica também:

(...) leva a raiz, que impulsiona pelo nexo intrincado das coisas, materialmente, a
analitica da totalidade. Portanto, o ser social — do complexo da individualidade ao
complexo de complexos da universalidade social — bem como sua relagdo com a
natureza sdo alcangadas e envolvidos, como ja foi assinalado de inicio, pelas
irradia¢des consequentes a elevacdo das categorias econdmicas ao plano filoséfico na
forma das categorias da producdo e reproducdo da vida humana. Com efeito,
reconhecida em sua centralidade, essa problematica implica, desde a reconsideragdo
da propria natureza enquanto tal e, em especial, diante da sociabilidade, até a precisa
determinagdo, por exemplo, dos contornos da subjetividade. (Chasin, 2009, p.77.
Grifo nosso.)

Outro elemento dessa nova teorizacao localiza-se na passagem em que Chasin ilustra o
rebatimento de Marx a cisdo da tradicdo filosofica quanto a relagdo entre natureza e

sociabilidade®: ao afastar a nogio de que a producio dos meios de vida dos homens se restringe

81 (CHASIN, op.cit. p.75)

82 (LUKACS, Gyorgy. Os principios ontoldgicos fundamentais de Marx. In: LUKACS, Gyoérgy. Para uma
ontologia do ser social 1. Tradugdo: Carlos Nelson Coutinho, Mario Duayer e Nélio Schneider. Sdo Paulo:
Boitempo, 2012. p.75)

8 (CHASIN, op.cit., p.76)

8 (Ibid., p.79)

85 (Ibid., p.75)

8 (Ibid. p.76)
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a meros aspectos referentes a reproducio fisica, Marx identifica, em A4 ideologia Alema®’,
aspectos para a apreensdao do modo como a atividade humana se autoengendra e se desenvolve,

ao longo do desenvolvimento historico:

O primeiro pressuposto de toda a histéria humana ¢é, naturalmente, a existéncia de
individuos humanos vivos. O primeiro fato a constatar ¢, pois, a organizagdo corporal
desses individuos e, por meio dela, sua relacdo dada com o restante da natureza.
Naturalmente ndo podemos abordar, aqui, nem a constituigdo fisica dos homens nem
as condicdes naturais, geoldgicas, orohidrograficas, climaticas e outras condigdes ja
encontradas pelos homens. Toda historiografia deve partir desses fundamentos
naturais ¢ de sua modificagdo pela agdo dos homens no decorrer da histéria.

Pode-se distinguir os homens dos animais pela consciéncia, pela religido ou pelo que
se queira. Mas eles mesmos comegam a se distinguir dos animais tdo logo comegam
a produzir seus meios de vida, passo que ¢ condicionado por sua organizacgdo corporal.
Ao produzir seus meios de vida, os homens produzem, indiretamente, sua propria vida
material.

O modo pelo qual os homens produzem seus meios de vida depende, antes de tudo,
da propria constituigdo dos meios de vida ja encontrados e que eles tém de reproduzir.
Esse modo de produgdo ndo deve ser considerado meramente sob o aspecto de ser a
reprodugdo da existéncia fisica dos individuos. Ele ¢é, muito mais, uma forma
determinada de sua atividade, uma forma determinada de exteriorizar sua vida, um
determinado modo de vida desses individuos. Tal como os individuos exteriorizam
sua vida, assim sdo eles. O que eles sdo coincide, pois, com sua produgdo, tanto com
o que produzem como também com o modo como produzem. O que os individuos
sdo, portanto, depende das condigdes materiais de sua produgdo. (Marx; Engels. 2007,
p.87)%8

Destacando, em seguida, os Manuscritos econémicos-filoséficos®

CcOmo expressao
fundamental desse entendimento, Chasin afirma ser possivel verificarmos, no texto, contornos
ainda mais elaborados sobre a dimensao peculiar da atividade vital do homem como dagao de
forma subjetiva e entificagdo em que o ser humano se auto constitui enquanto tal. Esta, contendo
modos de existéncia expressos pela atividade e fruicdo social, emerge na escrita de Marx como

unidade do complexo metabolico entre homem e natureza. Quanto a isso, o filésofo brasileiro

compreende que o autor pde:

(...) em primeiro plano o metabolismo humano-societario que as relaciona, no qual a
primeira se apresenta como plataforma natural, que a sociabilidade transforma sem
cessar em sua autoedificagdo cada vez mais puramente social, consumando o
progressivo “afastamento das barreiras naturais”, que tipifica o autoengendramento
do ser humano, no sentido da presenca necessaria, mas nao determinante da natureza
na infinitude intensiva e extensiva dessa entificagdo. (Chasin, 2009, p.78)

Através de uma ampla exposicdo remissiva aos escritos em questdo, abordando
passagens que contém desde os aspectos mais gerais do problema aos mais emblematicos

uanto a compreensdo marxiana sobre o ser social®®, Chasin atribui um relevo expressivo a
b

87 (Ibid., p.76)

88 (MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. 4 ideologia alemd. Tradugdo: Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano
Cavini Martorano. Sao Paulo: Boitempo, 2007.)

8 (CHASIN, op.cit., p.77)

%0 (Ibid., p.79-82)
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passagem em que Marx destaca como a “atividade sensivel” — enquanto “pressuposto

insuprimivel dos homens ativos” — realiza-se na forma capitalista:

O trabalhador se torna tanto mais pobre quanto mais riqueza produz, quanto mais a
sua producdo aumenta em poder ¢ extensdo. O trabalhador se torna uma mercadoria
tdo mais barata quanto mais mercadorias cria. Com a valorizagdo do mundo das coisas
(Sachenwelf) aumenta em proporgdo direta a desvalorizagdo do mundo dos homens
(Menschenwelt). O trabalho ndo produz somente mercadorias; ele produz a si mesmo
e ao trabalhador como uma mercadoria, e isto na medida em que produz, de fato,
mercadorias em geral. (Marx, 2014, p.80. Grifos do autor)’!

Como reconstitui¢do do percurso em que a critica ontologica se desenvolve na trajetdria
marxiana, Chasin ainda contribui a compreensao quanto a Resolugdo Metodologica ¢ a
Analitica das Coisas em Marx, identificando, na teoria das abstragdes que o autor desenvolve

em O Capital, os “arcos transparentes” que conduzem:

(...) ao largo descortino das sucessivas escavacdes do objeto, rumo a efetivacdo da
arquitetonica do concreto pensado, apropriacdo ideal do ente enquanto ente, que
perfaz por essa via - Ginica resguardada pelo proprio ponto de partida de se extraviar
pelas trilhas da dissolvéncia do ser, peculiares aos rumos especulativos ou pautados
em idealidades - o urdume de um conhecimento ontoldgico de carater historico-
imanente, norteado pelo reconhecimento materialista de que ser ¢ ser objetivo - "um
ser ndo objetivo ¢ um ndo-ser", manifesta a objetividade tanto em forma sensivel
quanto extrassensivel ou social. (Chasin, 2009, p.253)

Face ao exposto, para explicitarmos a fundamental importancia do modo como a analise
marxiana se realiza na obra de 1857, destacamos algumas contribui¢des presentes na analise de
Ronaldo Vielmi Fortes®, que teve por objetivo apontar as especificidades e relagdes referentes
a andlise de Chasin e Lukacs quanto ao procedimento investigativo e a forma expositiva de O
Capital, através do que afirmou ser um “terreno comum” entre estes quanto a concepgao quanto
a0 pensamento marxiano se tratar de “uma reflexdo ontoldgica sobre o ser social”™®.

Abordando o problema do “determinismo econdomico” que recai sobre a obra, como
“obliteracdo” de grande parte dos pensadores marxistas a critica ontoldgica a economia face a
“da sociabilidade posta e direcionada pelo capital”®*, Fortes ilumina a questdio a partir da tese
lukacsiana® de tal equivoco “quase sempre” se remeter a incapacidade de percepcdo dos
problemas da “prioridade ontologica” [ontologische Prioritdt] e do “momento preponderante”

% em Marx. A respeito disso, Fortes elucida que

91 (MARX, Karl. Manuscritos econémico-filoséficos. Tradugio de Jesus Ranieri. Sao Paulo: Boitempo, 2004)

92 (FORTES, Ronaldo Vielmi. Procedimento investigativo e forma expositiva em Marx - duas leituras:
Lukacs/Chasin. Verinotio — Revista on-line de Filosofia e Ciéncias Humanas, Belo Horizonte, n. 9, Ano V, nov.
2008. Disponivel em: http://www.verinotio.org/conteudo/0.16253103610364.pdf. Acesso em: fevereiro, 2026 )
% (Ibid., p.74)

%4 Cf.: presente em ocasido introdutéria de seu texto, quando trata da compreensdo do procedimento investigativo
de Marx, através da Ontologia de Lukacs (Ibid., p.75)

% (Ibid., p.85)

% (Ibid., p.84)
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O Marxismo vulgar sucumbiu a idéia do determinismo da esfera econdmica sobre as
demais exatamente por nao ter percebido a discussdo que Marx realiza em torno da
produgdo e reprodugdo da vida como a prioridade ontologica no dmbito do ser social.
Esta prioridade ndo implica um determinismo desta sobre a vida espiritual dos
homens, mas uma anterioridade, um pressuposto que fornece o campo de possiveis
desdobramentos “do mundo das formas de consciéncia”. 4 dimensdo do problema é
bem mais complexa do que a tacanha e estreita afirmagdo de uma diretiva imediata e
necessdria da economia sobre as outras esferas. (Fortes, 2008, p.86. Grifo nosso.)

Situando adequadamente os lineamentos na ocasido em que comecga a se referir ao
filosofo hungaro, as questdes da “prioridade ontologica” e do “momento preponderante”

emergem da interpretacdo lukdcsiana quanto a identificagdo do uso das ‘“abstragdes
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isoladoras como recurso marxiano a identificagdo e demonstracio dos problemas

econdmicos, na sociabilidade capitalista, enquanto determinagdo central na producdo e
reproducao da vida — o que Fortes compreende ser, como sublinhamos, “bem mais complexo

do que a tacanha e estreita afirmacdo de uma diretiva imediata e necessaria da economia sobre

as outras esferas”®.

Nessa etapa, em que Fortes analisa todo esse conjunto tedrico nos liames de sua
investigacdo®®, além da referida passagem que rebate as vulgatas de “determinismo econdmico”
100 verificamos que o autor aborda outro aspecto relevante ao tratar da analise da objetividade
em Marx!%!, realizada por Lukacs, quando este compreende que o pensador alemio a fez *(...)

sem perder de vista a totalidade do complexo do ser social, que € o objetivo tltimo a que se

pretende chegar”, ao realizar a “reproducio ideal da riqueza de determinacdes da totalidade”!%.

A esse respeito, contudo, Fortes complementa:

E, no entanto, no préprio Marx que serdo buscadas as bases para a sustentagdo e
demonstrag@o da razoabilidade do problema posto em pauta. Quando Marx considera
o “conjunto das relagdes de producdo” a “base real” para o “conjunto das formas de
consciéncia”, tem em mente ndo a afirma¢do de um determinismo, mas a
demonstragdo da prioridade ontolégica do primeiro sobre o segundo, ou seja, o
conjunto das relagdes de producdo forma a base sobre a qual se desdobra o processo
social, politico e espiritual dos homens. Este primeiro constitui, neste sentido, o
pressuposto para o desdobramento das formas de consciéncia. Vale lembrar as
proprias palavras de Marx, que fornecem indicios claros sobre o problema aqui
tratado, quando afirma que “ndo ¢ a consciéncia do homem que determina o seu ser,
mas o seu ser social que determina sua consciéncia”. Vé-se claramente como, por

97 (Ibid., p.78)

%8 (Ibid. p.86)

9 Cf.: para maiores aprofundamentos quanto aos elementos em tela, recomendamos a remissdo ao texto, onde
estes sdo apresentados e detalhadamente dispostos por Fortes, na analise que faz a Lukacs (Ibid. p.86)

190 Em sintese, ao contrario de “um determinismo desta sobre a vida espiritual dos homens”, a prioridade ontoldgica
da produgéo e reprodugdo da vida do ser social — expressa em Marx e destacada na analise de Lukacs em O Capital
— relaciona-se com “uma anterioridade, um pressuposto que fornece o campo de possiveis desdobramentos ‘do
mundo das formas de consciéncia’” (Ibid.).

101 Esta, como complexo dindmico contido na realidade, compreendida, por sua vez, enquanto complexo de
complexos, no tratamento do experimento ideal marxiano que “extrai por via das abstracdes os momentos mais
decisivos de um complexo parcial” (Ibid. p.78-80).

102 (Ibid.)



33

meio destas palavras, o pensador alemdo ndo apenas retira da consciéncia a
prioridade ontologica, como também ndo se inclina a afirmar a consciéncia como um
produto imediato da estrutura econémica, mas como algo que se forma sob a base
dos processos de interagdo e inter-relagdo que os homens estabelecem entre si e com
a natureza. (Fortes, 2008, p.85. Grifo nosso.)

Outra questao que demanda nosso destaque aparece quando Fortes afirma que a analise

de Lukacs se articula ndo apenas “em torno do momento preponderante”, mas, também, se

remete a “centralidade da categoria valor’!'®®, como reguladora dessa relagio de

“interpenetracdo do econdmico e do extra-econdmico irrevogaveis das categorias econdmicas

e extra-econOmicas sob a base de uma categoria que unifica e intercambia esses dois polos
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distintos”"™*, na obra marxiana. Com isso, ao tratar da “determina¢do da continuidade ¢

interpenetracdo das categorias que compdem esferas distintas do ser social, como lineamento
decisivo para a consideracdo desta doutrina”'%, Fortes refere-se a algumas passagens nas quais
Lukacs evidencia esse aspecto, como quando expde “em que sentido a categoria valor aglutina

em si os lineamentos mais fundamentais”, através da seguinte compreensao:

Sua argumentagdo toma por base a especificidade da mercadoria forca de trabalho, da
qual, segundo Lukacs, “necessariamente deriva a presenga continua de momentos
extra-econdmicos na realizagdo da lei do valor também da compra e venda normal
desta mercadoria” (Lukacs, 1986, p. 585/Lukacs, 1976, p. 291). Em uma referéncia
direta a O capital, Lukacs procura demonstrar como a luta entre o “conjunto de
capitalistas” e o “conjunto de operarios” ilustra o modo como momentos extra-
econdmicos da cotidianidade dos homens estdo determinados pela “necessidade
ditada pela propria lei do valor”. A demarcagdo da interpenetracdo entre estas duas
esferas esta, segundo ele, clara na obra Marxiana, na qual as exposi¢des iniciais sobre
a lei do valor, presentes logo no comego dos seus escritos, sdo posteriormente
remetidas ao problema da acumulagdo primitiva. Esta parte do texto constitui, para
Lukacs, o momento em que ¢ apresentada “uma secular cadeia de atos de forga extra-
econdmicos” que criaram as “condigdes historicas que fizeram da forca de trabalho
aquela mercadoria especifica que constitui a base da legalidade teérica da economia
do capitalismo” (Lukacs, 1986, p. 586/Lukacs, 1976, p. 292). A interpenetragcdo do
econdmico e do extra-econdomico ¢é revelada por Lukacs com o exemplo dos meios
violentos pelos quais foram implantadas na Inglaterra as bases da sociedade capita-
lista. Nao apenas a lei econdmica determinou seu nascedouro, mas um conjunto de
medidas ndo diretamente econdmicas foi adotado para que sua implementagdo fosse
viabilizada. O econdmico e o extra-econdmico sdo esferas distintas que se determinam
mutuamente. 4s leis da economia prescrevem um conjunto de tendéncias, que so se
efetivam, porém, na medida em que um conjunto de agoes ndo diretamente vinculadas
a esta esfera cria as condi¢oes para a sua plena realizag¢do. (Fortes, 2008, p.90. Grifo
n0sso.)

Além disso, em remissao direta aos objetivos de seu artigo, Fortes indica duas

consequéncias que decorrem da compreensao lukacsiana quanto ao “mutuo compenetrar-se do

103 (Ibid. p.89)
104 (Tbid.)
105 (Tbid.)
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econdmico e do extra-econdmico no ser social” incidir “a fundo na propria doutrina das

95106

categorias” °, abordando um elemento que devemos destacar:

(...) 1) a discuss@o sobre a importancia do problema da doutrina das categorias; ¢ 2) a
determinagdo da continuidade e interpenetragdo das categorias que compdem esferas
distintas do ser social, como lineamento decisivo para a considerag@o desta doutrina.
Por meio da segunda consegqiiéncia aqui anunciada Lukdcs refuta aquelas tendéncias
que separam rigidamente as dimensoes material e espiritual do ser do homem. A
tomada de posi¢do em relagdo a este problema atravessa toda a obra de Lukacs.
(Fortes, 2008, p.89. Grifo nosso.)

Atentando-nos a segunda consequéncia, precisamente, ¢ possivel indicarmos que a
identificacao da refutagdo lukacsiana a “aquelas tendéncias que separam rigidamente as

dimensdes material e espiritual do ser do homem™!?’

, por Fortes, viabiliza sustentarmos a ja
referida ruptura de Marx com filosofia especulativa, agora, mantida e desenvolvida na obra
magna do autor — a despeito da “excessiva vinculagao” do filosofo a Hegel, identificada por
Chasin em Lukécs.

Ainda que as tendéncias, em questdo, possam se referir a um espectro muito mais amplo
que a filosofia idealista, nos interessa indicar — e a luz das consideragdes dispostas por Chasin
— como torna-se patente, ndo apenas, a permanéncia da “identificagdo da sociabilidade como

95108

base da inteligibilidade”'"® mas, inclusive, o desenvolvimento da “constatagao do intercambio”

quanto a subjetividade como “possibilidade de ser coisa no mundo e, a objetividade como

109 alcangado pelo autor quando rompe com suas bases

dynameis — campo de possiveis
primarias. Sem perdermos de vista que essa importante discussido'!® desponta na indicagio de
Fortes ao compreender o propdsito lukacsiano de “evidenciar, sobretudo, o problema do método
expositivo”!!! de Marx; compreendemos que o excerto também viabiliza um dialogo com a
referéncia a Mészaros, realizada por Chasin em Génese e Critica Ontolégica''>.

Na abordagem quanto ao desenvolvimento da critica ontologica de Marx a economia
politica, Mészaros ¢ destacado pelo filésofo brasileiro quando afirma que a ‘“oposigdo
consciente aos sistemas filosoficos de seus predecessores” e a realizagdo de “um programa que

ancorava firmemente a teoria na ‘vida real’ e na ‘representacdo da atividade pratica’

representaram passos preliminares para a efetivacdo da busca da “ideia na propria realidade”

106 (LUKACS apud FORTES, Ibid.)

107 (FORTES, Ibid. p.89)

198 (CHASIN, op.cit. p.57)

109 (FORTES, op.cit., p.99)

110 Apontada “tio-somente” para demonstrar, em Lukacs, os “aspectos iniciais da exposicdo das categorias
econdmicas feitas por Marx em sua obra”!'?, cujos “os passos posteriores subentendem a dissolugdo desse
preliminar grau de abstragéo realizada nas paginas iniciais” (Ibid.p.90)

1 (Ibid., p.87)

112 (CHASIN, op.cit. Ibid. p.76)



35

9113

descritos pelo autor — desembocando “de modo exuberante” ° no apontamento da “tarefa vital

9114

da totalizacao” '*, como indica Chasin. Essa questdo, analisada em paralelo com a “dissolucao

115

das abstracdes — enquanto procedimento marxiano apontado por Lukdcs — nos indica a

traducdo da resolucio que emergiu no periodo entre 1845-1846''% — apds superar o “carater
insoluvel da problematica filosofica do passado” no que se referia a limitagdo dos filosofos

»117

diante das caracteristicas “autoimpostas pela mais abstrata forma de teoria , por sua vez,

em O Capital.

Tal questdo ¢ complementada, na segunda parte do artigo de Fortes, por meio da analise
chasiniana quanto a forma expositiva de Marx, na obra''®. Focalizando na andlise quanto a
Resolugdo Metodoldgica'’® marxiana, de Chasin, o autor relaciona elementos proprios a analise
do filoésofo brasileiro, complementando-os aos diversos elementos destacados, anteriormente,
em Lukécs — na medida, também, de suas lacunas. E por meio da elucidagiio quanto a nogao
das ‘““abstracOes razoaveis”, em Chasin, em face da nogdo das “abstragdes isoladoras”
lukacsianas, por exemplo, que Fortes cita uma passagem importante, quanto ao entendimento

chasiniano, no que se refere a obra de Marx em suas caracteristicas expositivas:

(...) a investigagdo Marxiana esta remetendo a multilateralidade determinativa de toda
conformacdo fenoménica, ou seja, referindo que todo objeto, intrinseca e
extrinsecamente, ¢ e se manifesta como um feixe entrelagado de intimeras
determinagdes, para cuja adequada reprodugdo teodrica sdo indispensaveis a
delimitagdo e a articulagdo das abstragdes razoaveis. (Chasin apud Fortes, 2008,
p-98)

\

Relacionando-as a “intensificagdo ontoldgica que as delimita”, ainda elucida que Chasin

compreende que estas

3

(...) ndo apenas continuam a ser “um conjunto de determinagdes diferentes e
divergentes”, mas, a rigor, tém sua diversidade acentuada por especificagdo, mesmo
porque ajustadas a coabitacdo, harmoénica ou contraditoria, com as diferencas
essenciais, de modo a se tornarem capazes de reproduzir o concreto do ser-precisa-
mente-assim, o que significa aproximagdo e tradu¢do mdximas possiveis da profusa
malha de determinagoes interconexas do mesmo (Fortes, 2008, p.98)

Nesse cotejamento a possiveis relacdes de complementaridade entre Lukécs e Chasin,
nos interessa indicar, finalmente, a afirmacao de que o fildésofo brasileiro compreende que, ao

invés de uma “metodologia que estabeleca previamente os rumos da armacao subjetiva no

113 (Ibid. p.77)

114 (MESZAROS apud CHASIN Ibid. p.77)

115 (Tbid.)

116 Cf.: manifesta, pela primeira vez em 4 Ideologia Alemd, segundo Chasin (CHASIN, Ibid. p.77)
17 (MESZAROS apud CHASIN, Ibid. p.76)

118 (FORTES, op.cit, p.74)

119 (CHASIN apud FORTES, Ibid., p.96)
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processo do conhecimento”!?°, ha “indicativos gerais — que o autor designard ‘ontologia
estatutaria de Marx’ — que fornecem tao somente — porém, isto nao € pouco — lineamentos gerais

99121

sobre o procedimento investigativo”'<'. Destacando, entre eles, a no¢do marxiana de que as

categorias expressam “formas do ser, determinacdes da existéncia”!?’; a compreensdo da
realidade “como uma sintese de multiplas determinagdes”; e as ‘“determinagdes e
preponderancias especificas” nesse movimento dos “problemas da economia” trazidos a baila
como categorias de produgdo e reproducdo da vida social; adiante, a ideia de “desperecimento

da abstratividade”!>* também emerge e é aludida como “ponto coincidente”!?*

a nogao de
“dissolugdo da abstra¢do” cunhada por Lukacs.

Diante desses debates e elaboragdes apresentados, buscamos demonstrar como essa
introducao teve por objetivo demarcar que ndo estamos diante de uma obra que nos oferecera
uma “feoria da individualidade” a ser identificada, mas sim, que explicita 0 movimento, a
dindmica e o nexo da individualidade como um complexo de determinidades em interacdo com
as determinacdes objetivas que os homens produzem e reproduzem suas vidas. Assim,
compreendendo o complexo determinativo que erige do modo de produgdo capitalista, tivemos
condig¢des de verificar como a partida do mais alto grau de abstracdes até a “viagem de retorno
a0 mais concretamente determinado”?® da forma expositiva marxiana, expde que a
tematizacdo da individualidade, definitivamente, ndo pode ser tomada como simples
adjacéncia, mas como aspecto decisivo que compde esse edificio teorico, erguido pelo
reconhecimento da sociabilidade como malha de permanentes processos de realizagdes do
homem enquanto ser social e, ao mesmo tempo, a realidade concreta de onde erigem as
condicdes objetivas e determinagdes que ele mesmo realiza, através de suas relagdes sociais, €

que integram seu “vir-a-ser no caminho infinito de sua realizagio”!%S,

Talvez, agora, o estatuto ontoldgico marxiano possa ser enunciado do seguinte modo:
"¢ o estudo das categorias fundamentais - em tragos essenciais abstratos, em suas
determinagdes mais gerais - da existéncia social historicamente constatada e

120 (FORTES, Ibid. p.100)

121 (Ibid.)

122 (MARX, Karl. Grundrisse: manuscritos econdmicos de 1857-1858: esbocos da critica da economia politica.
Tradugdo: Mario Duayer ¢ Nélio Schneider. Sdo Paulo: Boitempo, 2011. P.54)

123 (FORTES, op.cit. p.101)

124 (Ibid.)

125 (Ibid., p.91)

126 Cf.: quanto a isso, a questdo ¢ desenvolvida com maiores contornos nas anotagdes em que o autor compreendido
que: “Conclusivamente, a ontologia nem ¢ simples tautologia do ser em ato, nem efetivaggo cientifico-concreta do
desvendamento do ser como substantivo. Enquanto tal, a ontologia ¢ uma realizagdo necessaria no espago que
antecede aqueles dois polos; em verdade a plataforma que leva da constatacdo mais abstrata do ser (tanto como
substantivo quanto verbo) a sua reprodugdo cientifica como substantivo. Enquanto tal ¢ um estatuto - uma filosofia
primeira, o canon da legalidade do ser matrizado pelos tragos ou vetores categoriais fundamentais do ser por si,
que matriza a cientificidade tanto em sua forma mais abstrata - logica - quanto em sua forma mais concreta -
ciéncia.” (CHASIN apud VAISMAN, 2006, p.23)
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reconhecida, sendo possivel exemplificar com as seguintes categorias: historicidade,
(processualidade ou mutabilidade), concreticidade ou objetividade, atividade sensivel
¢ ideal (trabalho e reprodugdo), subjetividade (receptiva e proponente), valor,
individualidade, género (sociabilidade). Tudo isso perfilando o complexo de
complexos da auto realizagdo do ser humano-societario, entendido que o fim dos fins
¢ a infinitude da realizacdo do humano - do auto por-se do aberto ser humano-
societario." (Chasin apud Vaisman, 2006, p.33)

Enquanto andlise sobre o movimento real que lhe d4 origem como “plataforma da

legalidade objetiva (material e espiritual) do ser social”!?’

, prosseguiremos as disposi¢des sobre
como nossa investigacdo apreendeu as contribuicdes marxianas a tematizacdo da
individualidade.

No primeiro capitulo, abordamos a relacdo do Metabolismo homem-natureza face a
forma-valor, destacando, no primeiro item, como o trabalho ¢ apreendido pelo autor, antes de
tudo, por seus caracteres gerais e universais como “perpétua condicdo natural da vida
humana'?®. Isto, porque, mesmo que Marx tenha considerado que as determinagdes que
integram os momentos simples do processo de producao nao sejam “de modo algum suficiente
para ser aplicada ao processo capitalista de produgio”!?’, também é verdade que, configurando-
se “independente de qualquer forma particular dessa vida, ou melhor, comum a todas as suas
formas sociais”!*°, fez-se indispensavel té-las como farol para analisar as transformagdes sobre
o trabalho, como atividade sensivel de autoconstituicao do ser social, que erigem com a forma-
mercadoria, as determinacdes da forma-valor e a cisao do metabolismo entre homem-natureza
promovido durante o periodo da “assim chamada acumulacdo primitiva” — tal qual expusemos
nos itens 1.2 e 1.3.

No segundo capitulo, analisamos como a atividade produtiva dos homens ¢ tornada O
“Fermento vivo” da produg¢do de capital, ao elucidarmos como as formas de individuagdo desse
modo de produgdo que pressupde os meios de produgdo e reproducdo da vida como capital, de
um lado, e a for¢a de trabalho do trabalhador “livre” como mercadoria, de outro. Nessa etapa,
também compreendemos como as determinagdes do fetichismo da forma-mercadoria
contribuiram para que, subsumido formalmente ao capital, o trabalho fosse, posteriormente,
subsumido de maneira real, configurando a plena realiza¢ao da categoria do estranhamento com
o advento da grande industria.

No terceiro e ultimo capitulo, apontamos como a lei geral da acumulagao se impde como

tendéncia que limita e constrange as formas de individuag¢do no processo de acumulag¢do a

127 (Ibid. p.31)

128 (MARX, 2013, p.335)

129 Cf.: (Ibid. p.1193, nota 7)
130 Cf.; (Ibid. P.335)
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atuarem como personae do capital. Assim, acompanhamos a andlise que Marx proporciona ao
vislumbre do “futuro da classe trabalhadora™ através das legalidades que erigem da variagao da
composi¢ao do capital, cujo movimento autonomizado ¢ desvelado em sua indiferenca quanto
ao descarte reiterado de seus suportes vivos, incluindo a figura do capitalista. Contudo,
destacando as expressivas diferengas quanto aos efeitos dessas legalidades sobre os
trabalhadores, destacamos como isso recai “sobre seus ombros” com consequéncias decisivas,
nao s6 a sua individuacdo como homem, mas a propria possibilidade de manutengdo de sua
vida.

E nesse sentido que, em nossa conclusio, apontamos decisivamente como a analise da
produgdo capitalista em O Capital I revela as determinacdes que tendem a obstar o livre
exercicio do “vir a ser”” dos homens, elucidando o modo como isso se realiza sob esse modo de

produgdo e reproducao da vida.
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1 O METABOLISMO HOMEM-NATUREZA FACE A FORMA-VALOR

(...) Mas a esséncia humana n3o é uma abstragdo
intrinseca ao individuo isolado. Em sua realidade, ela é o
conjunto das relagdes sociais. (...)

— VI Tese sobre Feuerbach (Marx; 2007, p.534)'3!

1.1 0 TRABALHO COMO ATIVIDADE SENSIVEL DE AUTOCONSTITUICAO DO
SER SOCIAL

Como introduzido com as contribui¢cdes de Jos¢ Chasin, vimos que a investigacao de
Marx pela anatomia da sociedade civil, iniciada em meados de 1843, resultou na formulacao de
suas trés principais criticas ontoldgicas que compuseram seu “salto” ao periodo que considera
“propriamente marxiano” do autor. Destacando a critica a economia politica como ultima a
integra-las e a que mais desenvolveu a partir dai, Chasin acrescenta que estas serdo “reiteradas,
desenvolvidas e multiplicadas, tanto mais quanto maior for seu dominio sobre a matéria”!*2,

E nesse contexto que se inscrevem obras como A Miséria da Filosofia, A Ideologia
Alemd e os Manuscritos Economico-Filosoficos, nas quais Marx se ocupou em desvelar a
génese, 0 movimento e a forma das objetivagdes humanas que a economia politica tomava como
dados imediatos!*. Como observa Chasin, trata-se de um ponto em que a critica marxiana
atinge a economia politica em sua raiz, evidenciando-a como incapaz de explicar o processo
constitutivo das categorias que se debrucava; de revelar a necessidade interna dos fendmenos;
e de reconhecer o mundo sensivel enquanto determinacio da atividade sensivel 34,

Verificando como a agdo humana resplandece ao autor como poténcia realizadora na

95135

direcdo a “resposta ao imperativo de sua emancipagdo” >, o filosofo brasileiro destaca como

B (MARX, Karl. Teses sobre Feuerbach. In: MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. 4 ideologia alemd. Tradugio:
Rubens Enderle, Nélio Schneider e Luciano Cavini Martorano. Sdo Paulo: Boitempo, 2007. p.534)

132 (CHASIN, 2009, Ibid. p.80)

133 Vale dizer que os Manuscritos Econémico-Filoséficos de 1844 e A Ideologia Alemd nio foram publicados por
Marx em vida. Ambos correspondem a conjuntos de anotag¢des do autor, sendo o segundo elaborado conjuntamente
com Engels.

134 Ver: “O perfil e o teor dessas objecdes atingem a economia politica em profundidade: esta é evidenciada como
incapaz de explicar os fendmenos que aborda, de mostrar o processo constitutivo das entifica¢des, de revelar a
necessidade dos eventos, bem como de ndo compreender as interconexdes do movimento produtivo das
ocorréncias factuais, o andamento temporal que as engendra. E denunciada por langar mio de fatores externos e
circunstanciais para justificar os objetos considerados, dando por suposto o que teria de ser desvendado, e também
por colecionar fatos mortos, ao desconhecer o mundo sensivel como determinagdo da atividade sensivel”. (Ibid.,
p.81. Grifo nosso.)

135 Ver: “Isso faz com que se desigue na universalidade dos objetos humano-societarios, agora passiveis de
concepegdo a partir de um novo limiar da racionalidade, que permite compreender o lado negativo do trabalho, ou
seja, o homem negado, e descobrir o carater social da verdadeira resolugdo em poténcia desse complexo
problematico ultimo, o que induz a elevagdo humana e racional da pratica, ou seja, a impulsiona ao solo radical da
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isso possibilitou que Marx identificasse o trabalho em sua expressdo negativa — “ou seja, 0
homem negado” — no amago da sociabilidade capitalista, como esséncia subjetiva da riqueza,
como ¢ possivel observarmos, de inicio, logo nas primeiras linhas do capitulo que inaugura O
Capital 1. Nele, o autor refere-se a concepcao, corrente em seu tempo, de que a “riqueza das

sociedades” poderia ser tomada como uma “enorme colegdo de mercadorias”!3¢

, explicitando o
ocultamento que isso imputava a efetiva raiz produtora da riqueza. Rejeitando liminarmente
essa asser¢io, Marx desvela sua aparéncia enganadora'®’, exibindo como, a partir dai, procedera
a critica das categorias economicas ao longo da obra: tomando-as como erigem na tradi¢do da
economia politica para — conforme compreende Chasin — eleva-las criticamente a esfera
filosofica, “onde esplendem como malha categorial da producdo e reprodugdo da vida
humana”'3®,

Ao compreendermos, portanto, o proprio movimento que essa critica adquire na
primeira se¢do da obra, verificamos que seu teor resplandece, de maneira decisiva quando, na
ocasido em que Marx analisa os momentos mais gerais do trabalho em sua “condigdo universal
do metabolismo entre homem ¢ natureza” — no comecgo da se¢ao III. Retomando as anotacoes
sistematizadas por Vaisman, nas quais Chasin referia-se a essa etapa em O Capital I, vemos que
o autor destacava que a explicitagdo das determinagdes mais gerais da atividade produtiva foi
tomada por Marx, “de inicio, independentemente de qualquer forma social determinada”,

justamente para que o nucleo positivo do trabalho, enquanto atividade vital, ndo se dissolvesse

em suas formas histéricas desenvolvidas'®®. E precisamente dai que destacamos a importincia

metapolitica, vislumbrada como possibilidade real da loégica onimoda do trabalho em resposta ao imperativo de
sua emancipacdo.” (Ibid., p.85)

136 Cf.: “A riqueza das sociedades onde reina 0 modo de produgdo capitalista aparece como uma ‘enorme colecio
de mercadorias’”. (MARX, 2013, p.157)

137 Cf.: na busca pela anatomia da sociedade civil, como indagacdo primigena do periodo de suas formulagdes
ontoldgicas iniciais, vimos que a critica a economia politica foi aquela que o acompanhou durante o maior periodo
de sua vida. Vimos, também, que os problemas referentes a concepgdo da “esséncia subjetiva da riqueza”
relacionavam-se aos limites univocos que a dimensao positiva do trabalho repercutia, na tradi¢do teérica. Atendo-
se, nesse periodo, a captura e critica dessa questdo em obras como 4 Miséria da Filosofia, A Ideologia Alema e,
também, em seus Manuscritos Economico-Filosoficos, podemos dizer que seus resultados implicaram na seguinte
inflexdo, analisada por Chasin: “o perfil e o teor dessas obje¢des atingem a economia politica em profundidade:
esta ¢ evidenciada como incapaz de explicar os fenomenos que aborda, de mostrar o processo constitutivo das
entificacdes, de revelar a necessidade dos eventos, bem como de ndo compreender as interconexdes do movimento
produtivo das ocorréncias factuais, o andamento temporal que as engendra. E denunciada por langar mao de fatores
externos e circunstanciais para justificar os objetos considerados, dando por suposto o que teria de ser desvendado,
e também por colecionar fatos mortos, ao desconhecer o mundo sensivel como determinagdo da atividade
sensivel.” (CHASIN, op. cit. p.81. Grifo nosso.)

138 (CHASIN, op. cit. p.75)

139 “E a determinagdo universal do trabalho, o trago de sua legalidade tultima, sua determinagio mais geral e
essencial, dimensdo que ndo desaparece nem mesmo sob suas formas concretas mais negativas. A ontologia
estatutaria registra o trago ou rastro dessa dimensdo permanente, que atravessa as formas concretas em sua
efetividade contraditoéria e especialmente desfavoravel para o homem enquanto maioria subjugada ao longo de
toda a pré-histdria da humanidade.” (CHASIN apud VAISMAN, 2006, p.25)
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contida nesse capitulo para iniciarmos nossa exposi¢do: por consistir na reconstitui¢do do
plataforma em que as legalidades objetivas do ser social engendram suas formas de
sociabilidade — a qual os economistas politicos jamais poderia atingir, nos marcos de suas
“robinsonadas”'*’. Através da identificacio do carater universal da relagio entre homem e
natureza enquanto atividade humana vital, seu conteido se destaca como introducdo
indispensavel ao exame, posterior, das transformacgoes historicas que desembocam no complexo
de determinagdes que erigem com o processo de valorizagao, no texto de 1867.

Para isso, Marx se detém em afastar, preliminarmente, suas “primeiras formas
instintivas, animalescas [tierartig]”, para concebé-la a partir do momento em que se destaca
como ato que “diz respeito unicamente ao homem”!*!. Pressupondo esse salto a superagio de

“suas primitivas condi¢des de animalidade”'*?

, 0 autor destaca a manifestacao da prévia ideacgao
volitiva orientada a um fim como um componente decisivo dessa distingdo — concluindo,
através de sua comparacdo, bastante conhecida, quanto a diferenga da atividade realizada pelo

“pior arquiteto” e pela “melhor abelha”!*, que:

No final do processo de trabalho, chega-se a um resultado que ja estava presente na
representacdo do trabalhador no inicio do processo, portanto, um resultado que ja
existia idealmente. Isso ndo significa que ele se limite a uma alteragdo da forma do
elemento natural; ele realiza neste tltimo, ao mesmo tempo, seu objetivo, que ele sabe
que determina, como lei, o tipo ¢ o0 modo de sua atividade ¢ ao qual ele tem de
subordinar sua vontade. (Marx, 2013, p.327)

Nessas condigdes, a andlise marxiana do processo de trabalho o difere de um ato
meramente espontaneo e irrefletido a sobrevivéncia de um organismo vivo, ja desenvolvido
como atividade que ndo se realiza, unicamente, por determinagdes biologicas. Ressaltando que
seus resultados decorrem da vontade enquanto poténcia idealmente formulada e convertida em
ato particular — que passa a regular, mediar e controlar seu metabolismo com a natureza —, o
autor aponta que, ao colocar em movimento ““as forgas naturais pertencentes a sua corporeidade:
seus bragos e pernas, cabe¢a ¢ maos”, o homem passa a modificar, simultaneamente, “sua
propria natureza”, desenvolvendo novas poténcias, antes latentes, ao submeter o jogo de suas

forcas ao seu proprio dominio'**. Ao tratar, desse modo, acerca da constituicio da

140 (MARX, 2013, Ibid. p.211)

141 Cf.: “Ndo se trata, aqui, das primeiras formas instintivas, animalescas [fierartig], do trabalho. Um
incomensuravel intervalo de tempo separa o estagio em que o trabalhador se apresenta no mercado como vendedor
de sua propria forga de trabalho daquele em que o trabalho humano ainda ndo se desvencilhou de sua forma
instintiva. Pressupomos o trabalho numa forma em que ele diz respeito unicamente ao homem.” (Ibid. p.327)

142 (Ibid. p.710)

143 Cf.: “Uma aranha executa operagdes semelhantes as do teceldo, e uma abelha envergonha muitos arquitetos
com a estrutura de sua colmeia. Porém, o que desde o inicio distingue o pior arquiteto da melhor abelha ¢é o fato
de que o primeiro tem a colmeia em sua mente antes de construi-la com a cera.” (Ibid.p.327)

144 (Ibid.)
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individualidade em sua relagdo ineliminavel com as objetividades socialmente engendradas,
Marx como o processo produtivo permite o desenvolvimento ¢ o acimulo das poténcias do
género, engendrando formas societarias historicamente produzidas por suas proprias
singularidades, em suas relagdes como seres sociais.

Nesse sentido, ao abordar que, com a busca pela satisfagdo de novas necessidades, a
apropriacdo da natureza passa a se subordinar tanto as legalidades que ali existem — enquanto
“objeto universal do trabalho humano” — como aquelas engendradas através de seus resultados
—, 0 processo de trabalho passa a desenvolver-se de forma cada vez menos natural, desdobrando
resultados que retroagem, continuamente, sobre a matéria trabalhada e sobre o proprio agente
produtor. Enquanto processo que contém uma imanente determinagdo reciproca entre a acao
produtiva humana e a objetividade concreta, a questao se aprofunda quando Marx aborda que,
na criacdao e aperfeicoamento de meios adequados a sua efetivacao, surgem efeitos que se
radicam no carater social que o processo de trabalho adquire, conformando e refinando modos
especificos a sua realizacao.

Compreendendo, nesse momento, como o desenvolvimento dos meios de trabalho passa
a operar como uma espécie de “prolongamento dos érgaos corporais” do homem, o autor
elucida como estes passam a condensar poténcias produtivas acumuladas e servirem de suporte
para a criagdo de novos valores de uso. Resultantes do afastamento progressivo das legalidades
meramente naturais, € com suas expressoes cada vez mais sociais na reproducao da existéncia
do ser enquanto homem, o autor também acrescenta como estes representam verdadeiros
involucros materiais das formas historicas de sociabilidade pretéritas, pontuando que “o que
diferencia as épocas econdmicas ndo ¢ ‘o que’ ¢ produzido, mas ‘como’, ‘com que meios de
trabalho’”. Ao enfatizar que, nessa objetivacdo, se condensam praticas, habilidades e suas
formas de realizacdo historicas, Marx afirma que os meios de trabalho “nao apenas fornecem
uma medida do grau de desenvolvimento da forca de trabalho, mas também indicam as
condigdes sociais nas quais se trabalha.”',

Reiterando a questdo no capitulo sobre a maquinaria, o autor insere uma observagao
importante quando, ao citar inventos do século XVIII e seus respectivos inventores, menciona

que tais criagdes ndo decorriam do mérito sujeitos isolados!*’, mas de um actimulo das forgas

145 Cf.: “A mesma importancia que as reliquias de ossos tém para o conhecimento da organizagdo das espécies de
animais extintas t€ém também as reliquias de meios de trabalho para a compreensio de formagdes socioecondmicas
extintas. O que diferencia as épocas econdmicas ndo ¢ “o que” ¢ produzido, mas “como”, “com que meios de
trabalho”. Estes ndo apenas fornecem uma medida do grau de desenvolvimento da forca de trabalho, mas também
indicam as condi¢des sociais nas quais se trabalha.” (Ibid. p.329-330)

146 Cf.: “(...)Uma histoéria critica da tecnologia provaria o quio pouco qualquer invengdo do século XVIII pode ser

atribuida a um tnico individuo. (...)” (Ibid. p.1294, nota 89)
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produtivas genéricas desdobradas historicamente — Isto é: na relagdo individuo/género, sdo os
individuos que o fazem a partir do desenvolvimento histérico das capacidades humanas. Nessa
ocasido, Marx insere uma nota de rodapé na qual, referindo-se ao interesse de Darwin pela
formacao dos o6rgdos das plantas e dos animais como “instrumentos de produgdo para a vida”,
indaga se “ndo mereceria igual atencao a historia da formacao dos 6rgaos produtivos do homem
social, da base material de toda organizagdo social particular”. Ao afirmar que esta, por sua vez,
seria uma tarefa menos complexa em comparagao a histéria natural “pelo fato de fazermos uma
e ndo a outra”, o autor complementa que “a tecnologia desvela a atitude ativa do homem em
relagdo a natureza, o processo imediato de produgdo de sua vida e, com isso, também de suas
condigdes sociais de vida e das concepgdes espirituais que delas decorrem™!*’.

No entanto, ainda que a sintese desse desenvolvimento esteja contida nas objetivagdes
dos valores de uso, Marx acrescenta a essa constatacdo uma caracteristica inerente a sua propria

“qualidade imovel”!*3:

a impossibilidade do reconhecimento imediato de sua matriz subjetiva
em sua objetivacdo material. Ao indicar que tais produtos s6 deixam entrever os vestigios do
trabalho humano quando manifestam suas imperfeigdes, o autor ainda nao aborda, nessa etapa,
as contradigdes sociais que a relacao entre a poténcia produtiva humana e a materialidade inerte
de seus resultados ird adquirir, apesar de nos fornecer condi¢des para ja relaciona-las
criticamente, ante o exposto nas se¢des antecedentes. Além disso, quando analisa que essa

contradigdo também se expressa de maneira peculiar no consumo dos valores de uso, a questao

adquire determinagdes ainda mais decisivas no exame de seus resultados:

O trabalho consome seus elementos materiais, seu objeto e seu meio; ele os devora e
¢, assim, processo de consumo. Esse consumo produtivo se diferencia do consumo
individual pelo fato de que este ultimo consome os produtos como meios de
subsisténcia do individuo vivo, ao passo que o primeiro os consome como meios de
subsisténcia do trabalho, da forca ativa de trabalho do individuo. O produto do

147 «(...) Antes dela, ainda que muito imperfeitas, foram utilizadas méquinas para torcer o fio, provavelmente na

Italia pela primeira vez. Uma historia critica da tecnologia provaria o quéo pouco qualquer invengdo do século
XVII pode ser atribuida a um unico individuo. Até entdo, tal obra inexiste. Darwin atraiu o interesse para a historia
da tecnologia natural, isto é, para a formagao dos 6rgéos das plantas e dos animais como instrumentos de produgéo
para a vida. Nao mereceria igual atencdo a histéria da formacao dos 6rgaos produtivos do homem social, da base
material de toda organizagdo social particular? E ndo seria ela mais facil de ser compilada, uma vez que, como diz
Vico, a historia dos homens se diferencia da historia natural pelo fato de fazermos uma e ndo a outra? A tecnologia
desvela a atitude ativa do homem em relagdo a natureza, o processo imediato de produgdo de sua vida e, com isso,
também de suas condigdes sociais de vida e das concepgdes espirituais que delas decorrem. Mesmo toda historia
da religido que abstrai dessa base material ¢ acritica. De fato, ¢ muito mais facil encontrar, por meio da analise, o
nucleo terreno das nebulosas representacdes religiosas do que, inversamente, desenvolver, a partir das condigdes
reais de vida de cada momento, suas correspondentes formas celestializadas. Este é o inico método materialista e,
portanto, cientifico. O defeito do materialismo abstrato da ciéncia natural, que exclui o processo historico, pode
ser percebido ja pelas concepgdes abstratas e ideologicas de seus porta-vozes, onde quer que eles se aventurem
além dos limites de sua especialidade.” (Ibid. p.1294-1295, nota 89)

148 Cf.: “O trabalho se incorporou a seu objeto. Ele esta objetivado, e o objeto esta trabalhado. O que do lado do
trabalhador aparecia sob a forma do movimento, agora se manifesta, do lado do produto, como qualidade imoével,
na forma do ser. Ele fiou, e o produto ¢ um fio [ Gespinst].” (Ibid. p.330-331)
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consumo individual é, por isso, o proprio consumidor, mas o resultado do consumo
produtivo é um produto distinto do consumidor. (Marx, 2013, p.334. Grifo nosso.)

Limitando-se, contudo, a demonstrar que, enquanto o trabalho imprime forma e sentido
ao produto, este retém, em repouso, a energia que apenas aquela atividade € capaz de reanimar;
Marx expde essa inter-relagdo circunscrita, ainda, no tratamento aos elementos gerais do
processo de trabalho, como dimensdes distintas que compdem a produgdo dos valores de uso
na reproducao da vida humana.

Seja como substincia que anima o individuo vivo ou sua forca ativa de trabalho, os
diferentes resultados dessas finalidades de consumo reiteram, nesse momento, a explicitacao
do movimento vital pelo qual o homem se realiza e se objetiva, transformando a natureza e a si
proprio — ainda que, nessa interacdo, toda objetividade “muda” carregue consigo o trago da
atividade humana que a engendrou. Assim, a atividade produtiva, tomada em suas
determinagdes gerais, constitui, em O Capital I, a plataforma estatutéaria pela qual o homem que
engendra historicamente suas formas sociais, como substrato que ndao se anula nas
metamorfoses historicas do processo produtivo capitalista, apesar das novas legalidades que
emergem dai.

Sinalizando que as determinagdes gerais do processo produtivo nio sdo suficientes para

compreendermos o processo capitalista de producao'®’

, Marx retoma essa adverténcia, apds
nove capitulos'®, quando as abstracdes necessarias as secdes III e IV ja se dissolveram em
aspectos mais concretos e remissivos as formas de extragdo de mais-valor absoluto e relativo.
Sem a intencdo de saltarmos a essa etapa, importa-nos indicar que, ao analisar as implicagdes
de tais metamorfoses a luz dos caracteres gerais do processo produtivo, o autor contribui a
compreensdo de que, enquanto devir homem do homem, essa relagdo so se efetiva na interagao
inextrincavel entre estes na condicdo de seres sociais — isto €, jamais em sua manifestacao
isolada, mesmo considerando suas expressodes singulares —, € a natureza, como objetividade na
qual realizam sua existéncia, tornada cada vez mais diversificada pelas interagdes que se
articulam em sua sociabilidade. Nesse ponto, o progressivo afastamento das barreiras naturais
¢ retomado em remissao ao acimulo quanto ao grau de produtividade que o trabalho repercute
na reproducdo da vida social, elucidando como a interagdo das condi¢cdes naturais
desenvolvidas ¢ o modo de efetivacao das necessidades humanas refletem-se em diferentes

estagios que antecedem a forma capitalista'>!.

149 Vide nota de rodapé 7 do capitulo 5 (Ibid. p.1193, nota 7)
150 Capitulo 14: Mais-valor absoluto e relativo (Ibid. p.705)
151 (Ibid. p.711)
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Ao destacar que as condi¢des naturais — do solo, do clima etc.— consistiram na base
inicial sobre a qual se ergueram distintas formas produtivas, o autor explicita que mesmo sob
limitagdes especificas, estas proporcionaram condi¢gdes materiais primordiais as diferentes
formas de divisdo social do trabalho e a multiplicagdo de necessidades, capacidades e modos
de realizacdo da producdo e reproducdo da vida. Enfatizando, nesse interim, como o
alargamento do dominio das for¢as naturais possibilita a reducdo do tempo de trabalho
necessario a producao de valores de uso, o autor aponta como €sse processo proporciona
condi¢des para o desenvolvimento de outros caracteres do ser social, para além das capacidades
imediatamente voltadas as necessidades de sobrevivéncia imediata, através das poténcias
produtivas exercidas no trabalho. Todavia, a0 mencionar que o modo como esse tempo sera
aproveitado dependerd “de uma série de circunstancias historicas”, Marx nao atrela os
resultados desse processo como uma consequéncia imediata, decorrente das relagdes sociais
engendradas no curso de seu desenvolvimento — como ilustra, nessa etapa da exposi¢do, ao
tratar do processo de trabalho metamorfoseado como fonte de extragdo de mais-trabalho alheio,
a despeito da reducao do tempo de trabalho necessario proporcionado pelo desenvolvimento
das forgas produtivas no capital.

Nesse sentido — e a luz da compreensao chasiniana quanto a ontologia estatutaria de
Marx — entendemos que as contribuigdes presentes nas determinagdes universais do trabalho
servem como um farol a assimilagdo da natureza do trabalho enquanto “dimensao permanente”,

que subjaz “mesmo sob suas formas concretas mais negativas”!>?

— rigorosamente detalhadas
ao longo de sua exposi¢do. Além da capacidade de desmontar as consequéncias das
o - » ) .. ) L N

robinsonadas” dos economistas politicos, tais determinagdes figuram como preservagdo de

“sua positividade enquanto atividade humana vital” e atributo “inalienavel do homem”'?

, ante
as determinagdes recrudescentes adquiridas na forma capitalista. Quanto a isso, ao apreender
as categorias constitutivas do modo de produgdo e como elas operam no movimento da lei geral
de acumulagdo capitalista, demonstraremos como Marx as eleva para além do simples

reconhecimento a andlise da esfera ontopratica em que se constitui o complexo categorial dos

152 Excertos extraidos das anotagdes realizadas por Chasin, quanto 4 anélise em questdo, organizadas por Vaisman.
Cf.: “E a determinacio universal do trabalho, o trago de sua legalidade wiltima, sua determinagdo mais geral e
essencial, dimensdo que ndo desaparece nem mesmo sob suas formas concretas mais negativas. A ontologia
estatutaria registra o trago ou rastro dessa dimensdo permanente, que atravessa as formas concretas em sua
efetividade contraditéria e especialmente desfavoravel para o homem enquanto maioria subjugada ao longo de
toda a pré-historia da humanidade. Permanente, mas permanente processual, mutavel, diversamente positivo,
quantitativa e qualitativamente, em cada uma das formas concretas em que o trabalho aparece nas configuragdes
sociais determinadas.” (CHASIN apud VAISMAN, 2006., p.25-26)

153 (Ibid.)
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“homens vivos e ativos”'>*

, ratificando as palavras do fil6sofo brasileiro ao dizer que o autor
expoe a sociabilidade como “substancia constitutiva do homem — e ndo meramente uma
esséncia imutdvel, mas historica e contraditoria, produzida e reproduzida pela propria atividade

sensivel dos homens”'*.

1.2 TRANSFORMACOES A PARTIR DA FORMA VALOR

Estabelecidas as condi¢des gerais de onde se erguem as transformagdes historicas do
processo produtivo, avangaremos a compreensao quanto ao modo cuja relagdo entre homem e
natureza adquirem fei¢des particulares no horizonte da producao capitalista.

Demonstrando, na primeira se¢do, como o produto do trabalho adquire a forma social
da mercadoria, Marx expde como esse fendmeno implica em determinagdes bastante
especificas, desde seu momento origindrio até, posteriormente, em sua forma mais
desenvolvida com a figura do dinheiro. Rebatendo seu aspecto “natural” ante o carater historico
e social de sua constituicdo, o autor pressupde um estagio de desenvolvimento das forgas
produtivas e da divisdo social do trabalho — ja dotada de certo grau de diversificagdo produtiva
— cujo desenvolvimento natural-espontaneo das relacdes de troca repercute numa transformacao
decisiva: adquirindo a dupla condicao de ser uma coisa util e, também, suporte material da

grandeza quantitativa para o intercAimbio entre os produtores'*®

, Marx elucida que o valor de
troca ndo se manifesta em ‘“nenhum 4atomo” sensivel que estabeleca esse quantum.
Considerando, portanto, que tal medida deriva da unica propriedade que produtos distintos
guardam em comum — isto €, “a de serem produtos do trabalho” — o autor destaca que na
utilidade as satisfagdes humanas, seu valor de uso manifesta-se como objetividade sensivel do
trabalho acumulado em sua forma; enquanto em sua grandeza de valor, ocorre a manifestagao
de sua objetividade suprassensivel, sem que isso aparega em nenhum “dtomo de matéria
natural” do produto.

No entanto, para que o componente “decisivo” desse fenomeno seja claramente
analisado, devemos recordar alguns pontos expostos pelo autor na analise do carater geral da
produgdo: como vimos, a reciprocidade determinativa na interagdo homem-natureza da origem

ao produto “acabado” que esvanece a anterioridade do trabalho que o constituiu como resultado

imanente desse processo. Seja servindo a satisfacdo de necessidades individuais ou ao

154 (Tbid. p.21)
155 (Ibid. p.11)
156 (MARX, 2013, p.158)
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desenvolvimento das do processo produtivo, recordamos, também, que tal resultado decorre
dos momentos gerais da producao como atividade orientada a um fim que, apropriando-se dos
elementos naturais, dirige-se a satisfagcdo de necessidades humanas'’. Contudo, ao revelar
como o trabalho incorporado na mercadoria!® apresenta-se como uma determinacio
eminentemente social, o autor sopesa que; se por um lado, seu surgimento decorreu das
necessidades sociais da troca “com o nimero e a variedade crescentes das mercadorias”!>
intercambidveis; por outro, seus efeitos inauguram determinag¢des negativas a partir dos
desdobramentos contraditorios que passa a implicar. Afirmando que “o problema surge
simultaneamente aos meios de sua solugdo”!®’, Marx expde como a forma valor repercute na

mistificacdo do produto do trabalho!'®!

, enquanto invélucro de medida dos valores de troca.

O que se procede, a partir dai, ¢ a analise de uma dinamica progressivamente negativa
convertida em matriz da reprodu¢do social que, tornando a objetividade do produto como
suporte da medida de equivaléncia socialmente valida, possibilita que o valor de troca parega
ser “completamente independente de seus valores de uso”!%2. Consolidada como tnico fator em
comum entre as coisas, a preponderancia dessa aparéncia se adequa a objetividade muda de sua
propria forma material, que oculta a objetiva¢io das forgas essenciais que as constituiram'®.

Compreendendo, com isso, a sobredeterminacdo do trabalho concreto enquanto

» 164

“trabalho humano em geral” — isto ¢, como “trabalho abstrato — Marx afirma que o produto

da atividade humana passa a existir como uma espécie “objetividade fantasmagodrica, uma
simples geleia [Gallerte] de trabalho humano indiferenciado”!%, que, se desdobra e

desenvolve-se por meio de contradi¢des através das relagdes sociais.

157 (Ibid. p.335)

158 “No processo de trabalho, portanto, a atividade do homem, com ajuda dos meios de trabalho, opera uma
transformag@o do objeto do trabalho segundo uma finalidade concebida desde o inicio. O processo se extingue no
produto. Seu produto ¢ um valor de uso, um material natural adaptado as necessidades humanas por meio da
modificagdo de sua forma. O trabalho se incorporou a seu objeto. Ele esta objetivado, e o objeto estad trabalhado.
O que do lado do trabalhador aparecia sob a forma do movimento, agora se manifesta, do lado do produto, como
qualidade imovel, na forma do ser.” (Ibid. p.330-331. Grifos nossos).

159 (Ibid. p.224)

160 (Tbid.)

161 (Ibid. p.149)

162 (Ibid. p.161)

163 “O produto nio é mais uma mesa, uma casa, um fio ou qualquer outra coisa util. Todas as suas qualidades
sensiveis foram apagadas. E também ja ndo é mais o produto do carpinteiro, do pedreiro, do fiandeiro ou de
qualquer outro trabalho produtivo determinado. Com o carater 1til dos produtos do trabalho desaparece o carater
util dos trabalhos neles representados e, portanto, também as diferentes formas concretas desses trabalhos, que ndo
mais se distinguem uns dos outros, sendo todos reduzidos a trabalho humano igual, a trabalho humano abstrato.”
(Ibid., p.160-161)

164 (Ibid. p. 177)

165 (Ibid. p.161)
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Expressando um movimento que parece dotado de leis proprias, ao tornar-se a “forma
de manifestacdo de seu proprio valor”, as mercadorias passam a confrontar-se com seus
criadores, ndo mais como resultados de sua atividade, mas, como entes “dotados de vida
propria”'®. Como objetividade tornada social e aparentemente independente de seu criador,
Marx verifica que o obscurecimento do nexo entre o produto e o trabalho humano se intensifica,

ultrapassando os limites de sua forma material, quando analisa o carater fetichista da mercadoria

e seu segredo'®’.

Ao compreender a mercadoria como “niveladora” e “cinica de nascenga”, sua ironia
revela como a dimensdo de sua forma valor passa a reduzir todas suas diferencas qualitativas a
sua medida quantitativa abstrata, uma vez que “todas as mercadorias sao nao-valores de uso
para seus possuidores e valores de uso para seus nao-possuidores”, como ilustra referindo-se ao

processo de troca, sob tais determinagdes:

O possuidor de mercadorias se distingue de sua propria mercadoria pela circunstancia
de que, para ela, o corpo de qualquer outra mercadoria conta apenas como forma de
manifestagdo de seu proprio valor. Leveller [niveladora] e cinica de nascenga, ela se
encontra, por isso, sempre pronta a trocar ndo apenas sua alma, mas também seu corpo
com qualquer outra mercadoria, mesmo que esta seja munida de mais inconveniéncias
do que Maritornes. Se @ mercadoria falta esse sentido para a percepgdo da concretude
dos corpos de mercadorias, o possuidor de mercadorias preenche essa lacuna com
seus cinco ou mais sentidos. Sua mercadoria ndo tem, para ele, nenhum valor de uso
imediato. Do contrario, ele ndo a levaria ao mercado. Ela tem valor de uso para
outrem. Para ele, o unico valor de uso que ela possui diretamente é o de ser suporte
de valor de troca e, portanto, meio de troca. Por essa razdo, ele quer aliena-la por uma
mercadoria cujo valor de uso o satisfaca. Todas as mercadorias sdo ndo-valores de uso
para seus possuidores e valores de uso para seus ndo-possuidores. Portanto, elas
precisam universalmente mudar de mdos. Mas essa mudanga de maos constitui sua
troca, € essa troca as relaciona umas com as outras como valores e as realiza como
valores. Por isso, as mercadorias t€ém de se realizar como valores antes que possam se
realizar como valores de uso. (Marx, 2013, p.220. Grifo nosso.)

Sinalizando a transformagdo na relacdo entre os produtores e os produtos, como
mercadorias, 1sso nao ¢ analisado por nosso autor de modo trivial. Quando observamos que, no
preenchimento com os “cinco ou mais sentidos” do produtor a lacuna “da concretude dos corpos
de mercadorias”, o fundamento das trocas se converte em meio de realizacdo do valor; esse
intercdmbio passa a implicar no confronto dos produtores como proprietarios privados e
independentes, cujas vontades s6 podem se efetivar com os produtos que possuem desde que
estes ndo servem as suas satisfagdes imediatas. Adquirindo a aparéncia de seus meros

portadores, cujo movimento “auténomo” ¢é reproduzido enquanto “processo social regular”!6?,

166 (Ibid. p.206)
167 (Ibid. p.204)
168 (Ibid.p.223)
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o produto do trabalho humano passa a ser determinado pelos efeitos de sua existéncia
imediatamente voltada a troca, a medida que estas sao ampliadas.

Ao destacar que essa expansao possibilitou a ruptura de barreiras “individuais e locais
da troca direta de produtos”, desenvolvendo “o metabolismo do trabalho humano”, Marx
sublinha, por outro lado, que o desenvolvimento expandido dessas relagdes, “embora sociais”,
se impdem “como naturais [gesellschaftlicher Naturzusammenhdnge], ndo podendo ser
controladas por seus agentes”!'®’. Tornados “componentes” de uma teia de determinagdes
regidas pelo valor, as relacdes de troca se metamorfoseiam como um “quiproquéd” resultante
das mercadorias como “coisas sensiveis-suprassensiveis ou sociais”!”’;

Como os produtores sé travam contato social mediante a troca de seus produtos do
trabalho, os caracteres especificamente sociais de seus trabalhos privados aparecem
apenas no ambito dessa troca. Ou, dito de outro modo, os trabalhos privados s6 atuam
efetivamente como elos do trabalho social total por meio das relagdes que a troca
estabelece entre os produtos do trabalho e, por meio destes, também entre os
produtores. A estes ultimos, as relagdes sociais entre seus trabalhos privados
aparecem como aquilo que elas sdo, isto é, ndo como relagoes diretamente sociais
entre pessoas em seus proprios trabalhos, mas como relagées reificadas entre pessoas
e relagoes sociais entre coisas. (Marx, 2017, p. 148. Grifo nosso.)

No entanto, como vimos anteriormente, sejam quais forem as formas sociais, a
expressao do trabalho como condi¢do universal do metabolismo entre homem e natureza nao
se anula, conservando a inter-determinacao reciproca no desenvolvimento de ambos. Assim, ¢
importante compreender que, na analise marxiana, tais relagcdes sociais — agora entre coisas —
ndo anulam nem substituem as relagdes humanas, mas ocorrem em face dessas, modificando
radicalmente seus fundamentos. Deixando de ser um simples meio e convertendo-se num fim
em si mesma, Marx expde como a circula¢ao consolida-se como ambito de predominio da troca
como forma social generalizada que, ao possibilitar o desenvolvimento exponenciado da
aparéncia autdbnoma do valor, manifesta-se como verdadeiro solo fértil para sua condi¢do ainda
mais fetichizada ao se converter na forma dinheiro.

Identificando como “o enigma do fetiche do dinheiro nao ¢ mais do que o enigma do

9171

fetiche da mercadoria, que agora se torna visivel e ofusca a visao o0 autor demonstra como

isso se coloca ao dizer que:

(...) Uma mercadoria ndo aparenta se tornar dinheiro porque todas as outras
mercadorias representam nela seus valores, mas, ao contrario, estas ¢ que aparentam
expressar nela seus valores pelo fato de ela ser dinheiro. O movimento mediador
desaparece em seu proprio resultado e ndo deixa qualquer rastro. Sem qualquer
intervencdo sua, as mercadorias encontram sua propria figura de valor ja pronta num
corpo-mercadoria existente fora e ao lado delas. Essas coisas, o ouro e a prata, tal
como surgem das entranhas da terra, sdo, a0 mesmo tempo, a encarnacdo imediata de

169 (Ibid.p.252)
170 (Ibid.p.206)
171 (Ibid. p.228)
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todo trabalho humano. Decorre dai a mdgica do dinheiro. O comportamento
meramente atomistico dos homens em seu processo social de produgdo e, com isso, a
figura reificada [sachliche] de suas relagdes de produgdo, independentes de seu
controle e de sua acdo individual consciente, manifestam-se, de inicio, no fato de que
os produtos de seu trabalho assumem universalmente a forma da mercadoria. (Marx,
2017, p.167. Grifos nossos.)

Considerando que o dinheiro “se fixa exclusivamente na figura de valor, a unica forma
adequada de existéncia do valor de troca, em oposi¢ao a todas as outras mercadorias como

meros valores de uso”!'”?

, sua expressao coroa a metamorfose decisiva as relagdes sociais,
advindas com a forma-mercadoria, para viabilizar o movimento do proprio valor. Com isso, o
valor passa, agora, a possuir um “corpo” proprio, cuja circulagdo expressa, através de sua forma
objetivada, o vinculo efetivo entre os homens.

Ao abordar como isso se desenvolve através das relacoes de troca, Marx elucida como
a metamorfose da mercadoria em dinheiro repercutiu em consequéncias que afetaram
diretamente seus possuidores de maneira negativa, em circunstancias como na diminui¢do do
valor das mercadorias até de sua propria inutilidade, com a ascensdo de novos anseios e
necessidades frente ao movimento expansivo da multilateralidade da divisdo social do
trabalho!”3. Nesse sentido, ao compreender que essa a metamorfose se procede como um “salto
mortal” da mercadoria, o autor afirma que “se esse salto da errado, ndo ¢ a mercadoria que se
esborracha, mas seu possuidor”.

Antecipando algumas consideragdes especificamente analisadas no Livro 3, Marx
também apresenta aspectos importantes a nossa investigacao ao tratar da figura do prego: uma

99174

vez que sua expressao deixa absolutamente de ser expressao de valor”" ™, o autor menciona que

suas incongruéncias quantitativas podem se desenvolver em contradigdes qualitativas ao

172 (Ibid. p.271)

173 Cf.: “A divisdo social do trabalho torna seu trabalho tdo unilateral quanto multilaterais suas necessidades.
Exatamente por isso, seu produto serve-lhe apenas de valor de troca. Mas ele s6 obtém a forma de equivalente
universal, socialmente valida, como dinheiro, ¢ este encontra-se no bolso de outrem. Para apoderar-se dele, ¢
preciso que a mercadoria seja sobretudo valor de uso para o possuidor do dinheiro, de modo que o trabalho nela
despendido esteja incorporado numa forma socialmente util ou se confirme como elo da divisao social do trabalho.
Mas a divisdo do trabalho ¢ um organismo natural-espontdneo da produg¢ao, cujos fios foram e continuam a ser
tecidos pelas costas dos produtores de mercadorias. Talvez a mercadoria seja o produto de um novo modo de
trabalho, que se destina a satisfagdo de uma necessidade recém-surgida ou pretende ela propria engendrar uma
nova necessidade. O que até ontem era uma fung¢do entre muitas de um e mesmo produtor de mercadorias, hoje
pode gerar uma nova modalidade particular de trabalho, que, separada desse conjunto, autonomizada, manda seu
produto ao mercado como mercadoria independente. As circunstancias podem estar ou ndo maduras para esse
processo de separagdo. O produto satisfaz hoje uma necessidade social. Amanha ¢ possivel que ele seja total ou
parcialmente deslocado por outro tipo de produto semelhante.” (Ibid. p.243-244)

174 Cf.: “A possibilidade de uma incongruéncia quantitativa entre prego e grandeza de valor, ou o desvio do prego
em relag@o a grandeza de valor, reside, portanto, na propria forma-preco. Isso ndo é nenhum defeito dessa forma,
mas, ao contrario, aquilo que faz dela a forma adequada a um modo de produgdo em que a regra s6 se pode impor
como a lei média do desregramento que se aplica cegamente” (Ibid. p.238)
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destacar a possibilidade de conversdo de aspectos subjetivos em mercadorias compraveis, ao

175 176

assumirem a forma-valor' > através de sua precificacao

Expondo que, enquanto “um organismo natural-espontaneo da producdo, cujos fios

»177 3 divisdo do

foram e continuam a ser tecidos pelas costas dos produtores de mercadorias
trabalho possibilitou que a circulagdo “transpirasse dinheiro por todos os poros”!’; Marx
demonstra uma espécie de “onipresen¢a” alcangada por este, cada vez mais expressiva, em seu
processo de autonomizacao. Um exemplo disso aparece quando analisa diversas fungdes que
este adquire enquanto, de modo colateral, seus efeitos passam a engendrar possibilidades
concretas, as relagdes, cada vez mais atreladas as determinagdes fetichizadas da objetivagao de
sua forma. Ante a polivaléncia de suas expressdes — tais como meio de pagamento, tesouro e
dinheiro mundial —, Marx apresenta os reflexos determinativos proprios a objetivacao desse
“cristal monetario” [Geldkristall]'”® sobre as relagdes lhes “deram vida” — e, também, sobre os
produtores enquanto sujeitos sociais que as estabelecem.

Reiteramos que, ao serem inauguradas pela autonomia e pluralidade de formas
alcancadas pelo desenvolvimento natural-espontaneo da forma dinheiro, nao nos inclinamos,
contudo, a afirmar que o autor expde uma espécie de constrangimento ineliminavel que se
impde sobre o ser social, mas sim, a agudizacdo das legalidades materiais que afetam sua
reproducdo, a partir das alternativas postas pela dinimica das relagdes reificadas'®.

De modo a demonstrar nossa assertiva e, a partir dai, expor alguns aspectos bastante
peculiares que passam a se manifestar sobre as individualidades concretas, podemos elucidar
como Marx ilustra a conforma¢do dos individuos enquanto “personagens [Charaktere]
constantemente desempenhados por pessoas [ Personen] alternadas no interior da circulagdo de

2181

mercadorias” ®', em diversos momentos, como nas analises quanto ao surgimento de novos

175 ITmporta dizer que, para Engels, “a exposi¢do da forma do valor” era “sem davida, o ponto crucial de todo o
dispositivo burgués”, como destaca numa correspondéncia enviada a Marx em 24 de junho de 1867 (MARX, Karl;
ENGELS, Friedrich. Cartas sobre O Capital. Tradugdo de Leila Escorsim. Sao Paulo: Expressdo Popular, 2020.
p-207)

176 Cf.: “Mas a forma-prego permite ndo apenas a possibilidade de uma incongruéncia quantitativa entre grandeza
de 238/1493 valor e prego, isto €, entre a grandeza de valor e sua propria expressdo monetaria, mas pode abrigar
uma contradi¢do qualitativa, de modo que o preco deixe absolutamente de ser expressdo de valor, embora o
dinheiro ndo seja mais do que a forma de valor das mercadorias. Assim, coisas que em si mesmas nao sao
mercadorias, como a consciéncia, a honra etc. podem ser compradas de seus possuidores com dinheiro e, mediante
seu prego, assumir a forma-mercadoria, de modo que uma coisa pode formalmente ter um prego mesmo sem ter
valor.” (MARX; op.cit. p.238-239)

177 (1bid. p.244)

178 (Ibid. p.252)

179 (Ibid. p.222)

130 (Ibid. p.207)

181 Cf.: “Como a mesma mercadoria percorre sucessivamente as duas mutacdes inversas, passando de mercadoria
a dinheiro e de dinheiro a mercadoria, assim o mesmo possuidor de mercadorias desempenha alternadamente os



52

papéis sociais — comprador, vendedor, credor, devedor, entesourador etc. — correspondentes as
fungdes adquiridas pelas expressdes da forma-dinheiro. Ao descrever tais papéis, o autor indica
como fatores comumente relacionados ao carater dos homens passam a ser permeados pelas
determinacdes oriundas da fetichizacdo desse “invélucro material [dinglicher]”'®.

Analisando a possibilidade de entesouramento do dinheiro, por exemplo, Marx refere-

se 4 “cobica pelo ouro”!®?

enquanto um de seus desdobramentos, ao converter-se em riqueza
social por exceléncia. Nessa ocasido, a descrigdo quanto a essa transformacao fica visivel na
figura do entesourador, cuja relacio com o dinheiro ndo apenas interrompe o fluxo da
circulagdo, mas instaura, também, um novo tipo de virtude marcada pela renincia aos prazeres
e pelo trabalho constante. Ao descrever esse tipo de sujeito, Marx o retrata como alguém que
sacrifica “o prazer carnal” em favor do “evangelho da rentincia”, encarnando caracteristicas
produzidas sob as repercussdes advindas do fetiche do ouro!®*. Nessa configuracio, podemos
verificar que o dinheiro adquire a expressdo de uma espécie de recompensa moral a disciplina
da renuncia/avareza do individuo e fator estético'®® da riqueza, enquanto se afirma como
poténcia social convertida em propriedade privada.

Ja ao tratar das repercussdes relativas a posi¢do dos sujeitos enquanto credores e
devedores, Marx demonstra como a forma juridica — ao modular-se a viabilizagdo do
movimento do dinheiro como meio de pagamento — passa reorganizar os vinculos entre os
individuos como uma relacdo monetaria que “reflete apenas o antagonismo entre condigdes
econdmicas de existéncia mais profundas”!'®®. Nesse contexto, verificamos a meng¢io do autor
ao surgimento de novas caracteristicas subjetivas, como ao destacar o “espirito de crueldade”
dos credores que “ndo pode ser encontrado em nenhuma outra sociedade humana e nenhum

outro reino do mundo”'?’.

papéis de vendedor e comprador. Estes ndo sdo fixos, mas, antes, personagens [Charaktere] constantemente
desempenhados por pessoas [Personen] alternadas no interior da circulagdo de mercadorias.” (Ibid. p.250)

182 Cf.: expressdo utilizada na nota de rodapé 27 do capitulo 1 (Ibid. p.1129, nota 27)

183 (Ibid. p.273)

184 «“Para reter o ouro como dinheiro e, desse modo, como elemento do entesouramento, ele tem de ser impedido
de circular ou de se dissolver, como meio de compra, em meio de fruicdo. Ao fetiche do ouro o entesourador
sacrifica, assim, seu prazer carnal. Ele segue a risca o evangelho da rentuincia. Por outro lado, ele so pode retirar da
circulacdo na forma de dinheiro aquilo que ele nela colocou na forma de mercadorias. Quanto mais ele produz,
tanto mais ele pode vender. Trabalho arduo, parciménia e avareza constituem, assim, suas virtudes cardeais, ¢
vender muito e comprar pouco sdo a suma de sua economia politica” (Ibid. p. 275-276)

185 Cf.: “A forma imediata do tesouro é acompanhada de sua forma estética, a posse de mercadorias de ouro e prata.
Tal posse aumenta com a riqueza da sociedade civil. “Soyons riches ou paraissons riches” [‘Sejamos ou paregamos
ricos’]. Assim se forma, por um lado, um mercado cada vez mais ampliado para o ouro e a prata,
independentemente de suas fun¢des como dinheiro, e, por outro, uma fonte latente de oferta de dinheiro, que flui
principalmente em periodos de convulsao social.” (Ibid. p.276)

136 (Ibid. p.278)

187 Cf.: excerto citado de An Essay on Credit and the Bankrupt Act, na nota de rodapé 97 do capitulo 3 (AN ESSAY
apud MARX, Ibid. p.1164).
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Assim, o que verificamos com o exame da primeira se¢do ¢ que, ao expor a
autonomizacao do valor alcancada pela forma fetichizada do dinheiro, sao apresentados muitos
aspectos quanto as relagdes sociais que, a primeira vista, podem se apresentar como uma
realidade apartada em surgimento, como uma espécie de “mundo das coisas” — cada vez mais
complexificado e dindmico em sua consolidacdo — em face de uma nogao antagonica de “mundo
dos homens”.

Ao tratar sobre esse desenvolvimento, cuja aparéncia de “controle” das coisas sobre os
individuos entoa a reprodu¢do social, ¢ possivel que salte & memoria, dos leitores de nosso
tempo, inumeros filmes de producdes hollywoodianas de robos e maquinas que voltam-se
contra os seres humanos. [lustrando tanto o fatalismo de uma resignacao presentista quanto uma
espécie de recepgao grosseira dos classicos do século XIX, que refletiam as criticas dirigidas
ao progresso que a ciéncia moderna — como em Frankenstein, de Mary Shelley —, fato é que:
seja em Transformers ou Frankenstein, compreendemos que todas as criagdes da literatura, do
cinema e, até mesmo, do misticismo popular, antropomorfizam apenas um retrato borrado do
enigma que recobre as efetivas determinagdes sobre o modo que se realizam as relagdes
expostas pelo autor.

Ante a lucidez e ao rigor da andlise que decifra esse fendmeno, Marx nos permite
assimilar que o “mundo das coisas” ¢, efetivamente, o proprio “mundo dos homens”,
mistificado por meio de relagdes sociais que parecem se estabelecer entre mercadorias, nas
quais o individuo as constituem e, ao mesmo tempo, se desefetivam. Nao sendo, portanto, duas
dimensdes distintas — mas a relacdo humana tornada “relacdo entre coisas” — consideramos que
a metafora desses “mundos cindidos” contém uma importancia que ultrapassa, tdo somente, o
esclarecimento quanto a dinamica dessas dimensoes.

Erigida, pela primeira vez, nos Manuscritos Econdémico-Filoséficos de 184488
podemos, a partir dela, refletir sobre o quanto as elaboragdes marxianas se complexificaram em
O Capital I, nos habilitando a compreensdo, ainda mais cristalina, quanto ao aprofundamento
contido nessa metafora: ao utiliza-la para expor suas primeiras impressdes sobre a mediacdo
das relagdes de troca entre coisas em face das relagdes sociais, Marx reflete sua posi¢ao

ontocritica a essa aparéncia contraditoria, ainda que sob a forma de percep¢do indeterminada

188 <O trabalhador se torna tanto mais pobre quanto mais riqueza produz, quanto mais a sua produgdo aumenta em
poder e extensdo. O trabalhador se torna uma mercadoria tdo mais barata quanto mais mercadorias cria. Com a
valorizagdo do mundo das coisas (Sachenwelt) aumenta em proporgdo direta a desvalorizagdo do mundo dos
homens (Menschenwelt). O trabalho ndo produz somente mercadorias; ele produz a si mesmo ¢ ao trabalhador
como uma mercadoria, e isto na medida em que produz, de fato, mercadorias em geral.” (Id., 2004, p.80. Grifo
nosso.)
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no periodo. Contudo, ao nos dirigirmos a obra em exame neste trabalho, a metafora — que nao
retorna a publicagdo de 1867 — ¢ consolidada através de capturas intelectivas da realidade,
rigorosamente expostas em seu movimento, explicitadas, até entdo, pelas determinacdes sociais
contidas nas categorias valor, trabalho abstrato, fetichismo da mercadoria, etc.

Nesse sentido, a afirmagdo de que “os homens fazem sua propria historia, contudo, ndo

a fazem de livre e espontanea vontade”'®

adquire, nessa se¢do da obra, os efetivos contornos a
compreensdo de que as decisdes historicas tomadas pelo individuos, a partir das condigdes
sociais por eles enfrentadas, deram origem a formas sociais que, em seu desenvolvimento,
puderam repercutir em objetivacdes e legalidades que expressam suas proprias condigdes de
existéncia e expressdo enquanto ser social na historia. Sob as determinagdes erigidas da forma
valor, portanto, a sociabilidade ndo se converte num “mundo das coisas”, autonomizado e
cindido que passa a dominar o homem, mas, sim, seu proprio mundo, resultando numa relagao

aparente entre coisas, posta pelo proprio caridter humano e universal de sua atividade na

sociabilidade em surgimento.

1.3 DETERMINACOES OBJETIVAS SOBRE A REPRODUCAO DA VIDA

Com a perda do controle consciente dos individuos, cada vez mais fortalecida e
desmedida, o processo “invisivel” que permite a transformagdo de dinheiro em capital &,
também, identificado em sua manifestacdo “pelas costas”!®® dos produtores, adquirindo
expressoes ainda mais contundentes com a analise da categoria do mais-valor na se¢ao II.

Sem analisar, ainda, todos os nexos historicos e sociais que desembocaram nessa
plataforma objetiva — razao pela qual se vale dos graus de abstracdo necessarios que apenas se
dissolverdo, plenamente, ao final do livro I —,vimos que Marx ja pdde demonstrar, na primeira
secdo, que o principio que regia as relagdes de troca se transforma radicalmente com o
surgimento da forma da mercadoria e do dinheiro!”!. Sob novas determinagdes que

1192

possibilitaram a generalizagdo do “refluxo” da forma valor enquanto tal”~, o autor aponta que,

189 (MARX, Karl. O 18 de brumdrio de Luis Bonaparte. Tradugio: Nélio Schneider. Sdo Paulo: Boitempo, 2011b,
p.25)

190 (1d. 2013 p.244)

191 Situacdo em que ironiza Condillac quando, ao confundir valor de uso com valor de troca, “(...) de modo
verdadeiramente pueril, afirma que, numa sociedade em que a produgdo de mercadorias é bem desenvolvida, cada
produtor produz seus proprios meios de subsisténcia e s6 poe em circulacdo o excedente sobre sua propria
necessidade, o supérfluo.” (Ibid. p.304)

192 Cf.: “O refluxo do dinheiro a seu ponto de partida ndo depende de a mercadoria ser vendida mais cara do que
foi comprada. Essa circunstancia afeta apenas a grandeza da quantia de dinheiro que reflui. O fendmeno do refluxo
propriamente dito ocorre assim que a mercadoria comprada ¢ revendida, ou seja, assim que o ciclo D-M-D ¢
completado.” (Ibid. p.292)
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mesmo que a circulagdo simples — M-D-M — ainda se manifestasse no ambito do consumo

individual'®, esta se torna, a partir dai, apenas um “meio para uma finalidade que se encontra

95194 1195

fora da circulagdo™ ™", ao se referir a transformacao de dinheiro em capita

Na trama das condi¢des objetivas que possibilitaram esse processo, mencionadas pelo
autor nessa etapa, estdo o fim das relacdes de dependéncia pessoal feudais e a expansdo das
necessidades humanas com a generalizacao das relagdes de troca e da divisao social do trabalho.
Afirmando que a “liberdade”, agora exercitada pelos novos “individuos livres”, passa a se
manifestar em expressdes de alheamento [Fremdheit] nesse confronto tacito de “proprietarios
privados daquelas coisas alienaveis”, Marx afirma que ¢ “precisamente por meio delas” que os
possuidores se reposicionam “como pessoas independentes umas das outras”!'®®, destacando
que:

Se na circulagdo simples o valor das mercadorias atinge no maximo uma forma
independente em relagdo a seus valores de uso, aqui ele se apresenta, de repente, como
uma substincia em processo, que move a si mesma e para a qual mercadorias e
dinheiro ndo sdo mais do que meras formas. E mais ainda. Em vez de representar
relagdes de mercadorias, ele agora entra, por assim dizer, numa relacdo privada
consigo mesmo. (Marx, 2013, p.298. Grifo nosso.)

Como “fim em si mesmo”!”’, Marx afirma que esse processo torna o movimento do
capital desmedido e sempre renovado, com a expansdo crescente do valor — que, como coisa
aparentemente dotada de vida prépria, “pare filhotes, ou pelo menos pde ovos de ouro”!®. No
entanto, ao dizer que, na troca de dinheiro por mais dinheiro, D — D’, “o processo inteiro se

apaga” ', o autor aponta que, se estivéssemos diante de uma efetiva troca de “equivalentes

universais”, isso configuraria uma “operacio tio despropositada quanto absurda”?%

, S€ nao
houvesse seu unico elemento diferenciador: sua grandeza. Através de um extenso rebatimento
aos erros da tradicdo tedrica da economia politica, Marx revela, portanto, o “segredo escondido”

desse fendmeno:

193 Cf.: “O ciclo M-D-M parte do extremo de uma mercadoria e conclui-se com o extremo de uma outra mercadoria,
que abandona a circulagdo e ingressa no consumo. O consumo, a satisfagdo de necessidades — em suma, o valor
de uso —, ¢, assim, seu fim ultimo. O ciclo D-M-D, ao contrério, parte do extremo do dinheiro e retorna, por fim,
ao mesmo extremo. Sua for¢a motriz e fim Gltimo é, desse modo, o proprio valor de troca.” (Ibid. p.293)

194 Cf.: “A circulagdio simples de mercadorias — a venda para a compra — serve de meio para uma finalidade que se
encontra fora da circulagdo, a apropriagdo de valores de uso, a satisfacao de necessidades.” (Ibid. p.296)

195 Cf.: “A forma completa desse processo &, portanto, D —M —D’, onde D’ =D + AD, isto &, 4 quantia de dinheiro
inicialmente adiantada mais um incremento. Esse incremento, ou excedente sobre o valor original, chamo de mais-
valor (surplus value). O valor originalmente adiantado ndo se limita, assim, a conservar-se na circulagdo, mas nela
modifica sua grandeza de valor, acrescenta a essa grandeza um mais-valor ou se valoriza. E esse movimento o
transforma em capital.” (Ibid., p.294. Grifo nosso.)

19 (Ibid.p.233)

197 (Ibid.p.296)

198 (Ibid. p.297)

199 (Ibid. p.290)

200 (Tbid. p.294)
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A mudanga de valor do dinheiro destinado a se transformar em capital ndo pode
ocorrer nesse mesmo dinheiro, pois em sua fungdo como meio de compra e de
pagamento ele realiza apenas o prego da mercadoria que ele compra ou pela qual ele
paga, ao passo que, mantendo-se imovel em sua propria forma, ele se petrifica como
um valor que permanece sempre o0 mesmo. Tampouco pode a mudanga ter sua origem
no segundo ato da circulagdo, a revenda da mercadoria, pois esse ato limita-se a
transformar a mercadoria de sua forma natural em sua forma-dinheiro. A mudanca
tem, portanto, de ocorrer na mercadoria que ¢ comprada no primeiro ato D-M, porém
ndo em seu valor, pois equivalentes sao trocados e a mercadoria ¢ paga pelo seu valor
pleno. Desse modo, a mudanga sé pode provir de seu valor de uso como tal, isto €, de
seu consumo. Para poder extrair valor do consumo de uma mercadoria, nosso
possuidor de dinheiro teria de ter a sorte de descobrir no mercado, no interior da esfera
da circulacdo, uma mercadoria cujo proprio valor de uso possuisse a caracteristica
peculiar de ser fonte de valor, cujo proprio consumo fosse, portanto, objetivagdo de
trabalho e, por conseguinte, criagdo de valor. E o possuidor de dinheiro encontra no
mercado uma tal mercadoria especifica: a capacidade de trabalho, ou forga de trabalho
(Marx, 2013, p. 311-312)

Ao examinarmos a possibilidade de conversdao da for¢a de trabalho em mercadoria,
vemos emergirem consequéncias inéditas quando seu vendedor passa a integrar a circulagdo
erguida para a producdo de capital. Contido na propria unidade psiquica e corpdrea de seu
portador, seu valor de uso coincide com uma parcela de sua vitalidade, alienada como coisa de
valor, e que, de modo algum, poderia ser absorvida, sem contradi¢des, ao considerarmos o
principio que passa a reger a troca de mercadorias — uma vez que, para seu vendedor, esta nao
representa um produto excedente, nem muito menos uma coisa sem utilidade®’!.

Determinada, agora, por sua expressao enquanto “propriedade” de seu vendedor, a forga
de trabalho passa a demandar uma constante conservacdo e atualizacdo para efetivar sua
utilidade, no processo produtivo, e disponibilidade, na esfera da circulagdo. Referindo-se a seus
portadores como sujeitos “livres” que, contudo, carecem “absolutamente de todas as coisas
necessarias™?%? a realizagio deste tinico valor de uso que lhe resta para por a venda, Marx desfaz
a “aparéncia historico-natural” dessas relagdes que possibilitaram, ao capital, anunciar “uma
nova época no processo social de produgio”?® desde seus primordios.

Em evidente remissdo ao conteudo exposto no capitulo 24 — A assim chamada

acumulacdo primitiva®™ —, o nicleo de suas abstragdes, nesta etapa, também pressupde uma

condicdo material exposta, de modo resolutivo, no capitulo 25 — A teoria moderna da

201 Ver excerto do capitulo 2 — O processo de troca: “Sua mercadoria ndo tem, para ele, nenhum valor de uso
imediato. Do contrario, ele ndo a levaria ao mercado. Ela tem valor de uso para outrem. Para ele, o tinico valor de
uso que ela possui diretamente ¢ o de ser suporte de valor de troca e, portanto, meio de troca. Por essa razio, ele
quer aliena-la por uma mercadoria cujo valor de uso o satisfaca. Todas as mercadorias sdo ndo-valores de uso para
seus possuidores e valores de uso para seus ndo-possuidores. Portanto, elas precisam universalmente mudar de
maos. Mas essa mudanca de maos constitui sua troca, ¢ essa troca as relaciona umas com as outras como valores
e as realiza como valores. Por isso, as mercadorias t€ém de se realizar como valores antes que possam se realizar
como valores de uso.” (Ibid. p.220)

202 (Ibid. p.314)

203 (Ibid. p.315-316)

204 (Ibid. p.959)
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5

coloniza¢do®®: a constitui¢do de relagdes sociais especificas ao surgimento do capital, cuja

reprodugao, em sua fase ampliada, torna-se condi¢cdo necessaria a propria perpetuacao desse

206 Nesse sentido, torna-se indispensavel trazé-los a nossa investigagio a

modo de producdo
partir daqui, uma vez que, na andlise da transformagdo de dinheiro em capital, Marx aborda
como os resultados da cisdo entre o individuo e meios de produgdo implicaram na
transformagao do modo de produgdo da vida, implicando em determinidades aos processos de
individuacao.

No desvelamento desse processo historico, nosso autor contrapde-se a “narrativa idilica”
da economia politica quanto a origem da riqueza®®’, demonstrando, em sua génese real, o
processo de separagdo entre o homem e a natureza, através da violéncia como sua “parteira”?%8,
Forjado pelas expropriagdes no campo; pelos efeitos negativos da reforma protestante; pelos
cercamentos de terras; e pelas “legislagdes sanguinarias’ contra os expropriados, desde o século
XV; Marx compreende que, apesar da exaltacao de sua dimensao positiva pelos economistas, o
postulado da liberdade passa a efetivar-se, nessa dinimica, por sua dimensio negativa®®,
reconfigurando uma nova forma de dependéncia — agora material®!'’.

Ao examinar como o trabalhador assalariado “vém ao mundo”, a identifica¢do quanto
as condigdes objetivas desse processo integram-se, como elemento inextrincavel, & malha de

determinagdes analisadas pelo autor na objetivagdo do capital ao considerar que, como “lei

205 (Ibid. p.1015)

206 Cf.: ver nota de rodapé 256, inserida no trecho em que Marx, referindo-se a Wakefield, ironiza-o dizendo que:
“Ele descobriu que o capital ndo ¢ uma coisa, mas uma relagéo social entre pessoas, intermediada por coisas” (Ibid.
p-1016-1017, nota 256). Citando o trecho de seu artigo “Trabalho Assalariado e Capital”, publicado na Nova
Gazeta Renana em abril de 1849, o autor menciona que: “Um negro ¢ um negro. Somente sob determinadas
condi¢des ele se torna escravo. Uma maquina de fiar algodao é uma maquina de fiar algoddo. Apenas sob
determinadas condigdes ela se torna capital. Arrancada dessas condigdes, ela ¢ tdo pouco capital quanto o ouro &,
em si mesmo, dinheiro, ou o agucar ¢ o prego do agucar [...]. O capital é uma relagio social de produgdo. E uma
relagdo historica de produgdo.” (Marx apud Marx, Ibid. p.1484)

207 Cf.: ““(...)Na histéria real, como se sabe, o papel principal é desempenhado pela conquista, a subjugacio, o
assassinio para roubar, em suma, a violéncia. Ja na economia politica, tdo branda, imperou sempre o idilio. Direito
e ‘trabalho’ foram, desde tempos imemoriais, os Gnicos meios de enriquecimento, excetuando-se sempre, ¢ claro,
‘este ano’. Na realidade, os métodos da acumulacdo primitiva podem ser qualquer coisa, menos idilicos”. (Ibid.
p-960)

208 Cf.: “A violéncia é a parteira de toda sociedade velha que estd prenhe de uma sociedade nova. Ela mesma ¢
uma poténcia econdémica.” (Ibid. p.998)

209 Cf.: “Com isso, o movimento historico que transforma os produtores em trabalhadores assalariados aparece,
por um lado, como a libertacdo desses trabalhadores da serviddo e da coacgdo corporativa, e esse ¢ unico aspecto
que existe para nossos historiadores burgueses. Por outro lado, no entanto, esses recém-libertados s6 se convertem
em vendedores de si mesmos depois de lhes terem sido roubados todos os seus meios de produgdo, assim como
todas as garantias de sua existéncia que as velhas instituigdes feudais lhes ofereciam. E a historia dessa
expropriacdo esta gravada nos anais da humanidade com tragos de sangue e fogo.” (Ibid. p.962)

210 Cf.: “Nossos possuidores de mercadorias descobrem, assim, que a mesma divisdo do trabalho que os transforma
em produtores privados independentes também torna independente deles o processo social de produgdo e suas
relagdes nesse processo, ¢ que a independéncia das pessoas umas das outras se consuma num sistema de
dependéncia material [sachlich] universal.” (Ibid. p.246)
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natural” e “coer¢cdo muda” sobre os individuos, sua manifestacdo como relag¢ao social — com a
subsuncao real do trabalho ao capital — se efetiva inicialmente com a agdo direta da violéncia
estatal, como uma das bases que possibilitam a subsuncio formal®!'!,

Referindo-se ao esforco da Economia Politica em obscurecer o carater necessario da
violéncia originaria as condi¢des objetivas do capital —através da no¢do de um “contrato social”
deliberado entre possuidores e despossuidos —, Marx explicita que, no ambito das colonias, isso
se revela, por outro lado, desmascarando “suas ideologias?!2. Ao dirigir-se criticamente a teoria
da colonizagao de Wakefield, Marx confirma como a violéncia e a expropriagdo constituem
uma legalidade fundante das relagdes sociais do capital, para a criagdo de trabalhadores “livres”

e despossuidos que tenham sua capacidade de resisténcia diminuida diante de tais

determinacdes?'®. Ilustrando o exposto, pelas proprias palavras do autor, Marx aponta que:

Por um lado, o velho mundo introduz constantemente capital avido por exploragdo,
necessitado de abstinéncia; por outro lado, a reproducdo regular dos assalariados
como assalariados se choca com os obstaculos mais rudes e, em parte, insuperaveis.
E isso sem falar da produgdo de assalariados supranumerarios em relagdo a
acumulacdo do capital! O assalariado de hoje se torna, amanhd, um camponés ou
artesdo independente, que trabalha por conta propria. Ele desaparece do mercado de
trabalho, mas... ndo retorna a workhouse. Essa constante transformacdo dos
assalariados em produtores independentes, que trabalham para si mesmos em vez de
trabalhar para o capital, e enriquecem a si mesmos em vez de enriquecer o senhor
capitalista, repercute, por sua vez, de uma forma completamente prejudicial sobre as
condigdes do mercado de trabalho. N&o s6 o grau de exploragdo do assalariado
permanece indecorosamente baixo. Este ultimo ainda perde, junto com a relagdo de
dependéncia, o sentimento de dependéncia em relagdo ao capitalista abstinente. Dai
surgem todos os males que nosso E. G. Wakefield descreve de modo tdo corajoso,
eloquente e pungente. (Marx, 2013, p.1021)

Expondo como a propriedade privada capitalista s6 pode afirmar-se sobre o “timulo”
da propriedade do produtor direto, o autor deixa claro que o capital ndo ¢ como uma coisa
“transportavel”, mas uma relagcdo social que so existe quando a dependéncia entre capital e
trabalho ¢ produzida e reproduzida continuamente. Referindo-se a isso no ambito das colonias,
ao compreender que, enquanto as condi¢cdes objetivas de producdo se mantém disponiveis e
permitem a conservacao da unidade metabdlica entre homem e natureza, a abundancia de
recursos naturais e a dispersdo dos produtores autdbnomos se expressam, contudo, como um
obstaculo a propria expansao da forma capitalista.

Isso ¢ demonstrado de maneira cristalina quando cita uma conversa travada entre
Wakefield e alguns capitalistas do Canada e do estado de Nova York, na qual aludiam sobre a

necessidade de retencdo do trabalho de imigrantes frente as ondas imigratérias que

211 (Ibid. p.983-984)
212 (Ibid. p.1015-1016.)
213 (Ibid. p.1019)
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caracterizavam a ‘“dispersa economia camponesa americana”’. Nessa passagem, citada por
Marx, podemos perceber a diferenca da formagao social na regido, através da forma em que as
atividades produtivas se realizavam quando as relagdes capitalistas no campo ndo se impunham
como necessarias & manutencao e reprodu¢do dos produtores enquanto forga de trabalho —
principalmente ao destacar, de maneira oposta, que quem as exercia, como atividade exclusiva,
eram os trabalhadores escravizados. Além disso, ao expor a contradicao da disparidade das
diferencas entre os trabalhadores ingleses e os trabalhadores livres americanos — novamente,
pelas palavras do tedrico —, Marx demonstra como os primeiros eram descritos como “um
farrapo miserdvel”, enquanto os segundos eram destacados por sua prosperidade e
independéncia, como empreendedores e relativamente cultos®'.

Esse contraste entre as formagdes sociais coloniais e a dinamica vigente nas metropoles,
acrescido das consideragdes sobre o periodo da “assim chamada acumulacgdo primitiva”, nos
permite confirmar como Marx compreende que o surgimento da forma capitalista ndo depende
apenas da existéncia de condi¢cdes objetivas, mas também de conformagdes subjetivas
adequadas a sua efetivacao. Nesse sentido, ainda que o autor nao deixe de apontar importantes
expressoes de resisténcia que os individuos impuseram a essas legalidades, sua andlise
evidencia como a revolug@o nas condi¢des de produgdo pode impacta-los, forjando “a ferro e
brasa” — ou, posteriormente, pelo habito, como nas “metropoles” — caracteres subjetivos

especificos, conforme analisa na seguinte passagem:

Nao basta que as condigdes de trabalho aparegam num polo como capital e no outro
como pessoas que ndo tém nada para vender, a ndo ser sua for¢a de trabalho.
Tampouco basta obriga-las a se venderem voluntariamente. No evolver da produgdo
capitalista desenvolve-se uma classe de trabalhadores que, por educagdo, tradi¢do e
habito, reconhece as exigéncias desse modo de producdo como leis naturais e
evidentes por si mesmas. A organizacdo do processo capitalista de produgdo
desenvolvido quebra toda a resisténcia; a constante geracdo de uma superpopulacio
relativa mantém a lei da oferta e da demanda de trabalho, e, portanto, o salario, nos
trilhos convenientes as necessidades de valorizagdo do capital; a coer¢do muda
exercida pelas relagdes econdmicas sela o dominio do capitalista sobre o trabalhador.
A violéncia extraeccondmica, direta, continua, é claro, a ser empregada, mas apenas
excepcionalmente. Para o curso usual das coisas, é possivel confiar o trabalhador as
“leis naturais da produgdo”, isto é, a dependéncia em que ele mesmo se encontra em
relag@o ao capital, dependéncia que tem origem nas proprias condi¢des de producdo e
que por elas ¢ garantida e perpetuada. Diferente era a situagdo durante a génese
histérica da producdo capitalista. A burguesia emergente requer e usa a for¢a do
Estado para “regular” o salario, isto €, para comprimi-lo dentro dos limites favoraveis
a produgdo de mais-valor, a fim de prolongar a jornada de trabalho e manter o proprio
trabalhador num grau normal de dependéncia. Esse é um momento essencial da assim
chamada acumulagdo primitiva. (Marx, 2013, p.983-984. Grifos nossos.)

214 (Ibid. p.1024)
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Retornando ao capitulo em que Marx examina a transformagao de dinheiro em capital,
podemos analisar, agora, o que se oculta sob a aparéncia da troca de equivalentes quando os
sujeitos desse intercambio se confrontam como iguais: a expressdao da dependéncia material,
radicada na cisdo entre produtores diretos e meios de produgdo, cuja necessidade de
reestabelecimento desse nexo metabodlico — isto €, de suas condi¢des de existéncia — os impele
a venda do tinico valor de uso que possuem e podem oferecer enquanto mercadoria: suas forgas
de trabalho. Integrados compulsoriamente a propria forma social engendrada pelos agentes de
suas expropriacdes — embora transformada e comandada por outros representantes, ao longo de
seu desenvolvimento —, a reprodu¢do de suas vidas ¢ inserida, contudo, numa dindmica
decisivamente distinta daquela que vivenciavam, até entdo. Recolocada no amago da mediagao
para produgao de mais-valor — que, em seu movimento expansivo, deve fluir de modo constante,

»215 _ " a cotidianidade passa a ser constantemente determinada pela

“pelo direito ou pela forca
contundéncia de forcas tendenciais as conformagdes subjetivas adequadas a esse processo,
conforme examinaremos no decorrer de nossa exposi¢ao.

Com isso, ao demonstrar que as condi¢cdes de expropriacao e dependéncia, que deram
origem ao capital, reaparecem no interior de sua reproducdo cotidiana, sob novas formas, as
relagdes sociais que passam a determina-los ¢ constantemente rejeitada por nosso autor no que
se refere ao seu carater supostamente natural — endossado pelos representantes da economia
politica. Ao afirmar que “a natureza nao produz possuidores de dinheiro e de mercadorias de
um lado, e simples possuidores de sua propria forga de trabalho, de outro”, Marx parte do

reconhecimento de que esse fenomeno possui génese historica e social, como expde na seguinte

passagem:

Essa ndo é uma relagdo historico-natural [raturgeschichtliches], tampouco uma
relag@o social comum a todos os periodos historicos, mas é claramente o resultado de
um desenvolvimento historico anterior, o produto de muitas revolugdes economicas,
da destrui¢do de toda uma série de formas anteriores de producao social. (Marx, 2013,
p.314-315)

Munidos desse entendimento, apontamos como a assimilagdo do problema em tela ¢
decisivo para a compreensdo adequada do que Marx havia advertido no prefacio da primeira
edi¢do, quando mencionava que os sujeitos, enquanto individuos, seriam abordados em sua
obra na medida em que “constituem a personificagdo de categorias economicas, as portadoras
de determinadas relagdes e interesses de classes?!®. O que evidenciamos, nesse sentido, ndo se

trata de um tratamento generalista dos individuos pela classe que passam a pertencer, mas da

215 Passagem situada no capitulo da transformagdo de dinheiro em capital. Aqui, essa caracteristica do valor &
abordada através de sua forma-dinheiro (Ibid. p.307. Grifo nosso.)
216 (Ibid. p.115-116)
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propria forma pela qual o capital os dispde, conformando-os antagonizados e, simultaneamente,
integrados numa unidade complementar a reprodugao do valor.

Nao se dirigindo aos individuos de modo singular, mas as condigdes sociais
historicamente produzidas que possibilitaram — e passaram a determinar — sua expressao na
forma do capital, Marx reconstitui o nexo ineliminavel entre a forma social que se estabelece
e as conformacodes especificas do ser social adequado a sua dinamica. Se impondo como
elemento constitutivo do proprio objeto de sua investigacao, referir-se a figura do trabalhador
— que pde a venda sua Unica mercadoria, a forca de trabalho — e do capitalista — enquanto
possuidor de dinheiro e, também, dos meios de produgao —, significa, nesses termos, que o autor
parte de formas subjetivas historicamente determinadas, para, através de sua critica, revelar seu
conteudo efetivo — o que nos remete as as formulagdes expostas em seus manuscritos de 1857-

1858, quando havia compreendido que:

Como em geral em toda ciéncia histoérica e social, no curso das categorias econdmicas
¢é preciso ter presente que o sujeito, aqui a moderna sociedade burguesa, é dado tanto
na realidade como na cabega, e que, por conseguinte, as categorias expressam formas
de ser, determinagoes de existéncia, com frequéncia somente aspectos singulares,
dessa sociedade determinada, desse sujeito, e que, por isso, a sociedade, também do
ponto de vista cientifico, de modo algum s6 comega ali onde o discurso ¢é sobre ela
enquanto tal. (Marx, 2011, p.54. Grifo nosso.)

Situados na trama categorial que lhes imputa determinagdes para que hajam enquanto
portadores dos movimentos necessarios a existéncia do capital enquanto “sujeito efetivo” desse
metabolismo, os individuos aparecem, na analise marxiana, sob determinagdes que lhes
impdem limites reais. Contudo, a relacdo que os vincula ¢ apreendida como uma forma
historicamente produzida de organizagdo da vida social, que os proprios individuos, enquanto
seres sociais, engendraram em seu processo de hominizacdo. Ainda que deparados com
condicdes objetivas que, ao longo desse desenvolvimento, ndo se forjaram por suas escolhas
“livres e espontaneas”, tal forma conserva, por essa mesma natureza historica, o substrato de
sua constituicdo em seus modos especificos de ser — que, sob o capital, coexistem mesmo diante
das tendéncias negativas a capacidade humana de instituir e reorganizar, no curso continuo de
suas praticas sociais, as proprias condi¢des de sua existéncia.

E nessa direcio que a analise marxiana nos permite avancar ao exame de como as
relagdes capitalistas engendram determinagdes que atingem diretamente o desenvolvimento da
individualidade humana, enquanto forma do ser em permanente processo, nas quais até¢ as
negatividades historicamente constituidas ndo suprimem, mas, tdo somente, reconfiguram o
nexo vital entre 0 homem e a natureza, ainda que por meio de tensionamentos que transfigurem

o fundamento ativo da experiéncia social.
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2 O INDIVIDUO COMO “FERMENTO VIVO” DA PRODUCAO DE CAPITAL

Mas o capital tem um tnico impulso vital, o impulso de
se autovalorizar, de criar mais-valor, de absorver, com
sua parte constante, que sdo os meios de producdo, a
maior quantidade possivel de mais-trabalho. O capital ¢
trabalho morto, que, como um vampiro, vive apenas da
suc¢ao de trabalho vivo, e vive tanto mais quanto mais
trabalho vivo suga.

(Marx, O Capital — Livro 1, 2013, p.392)

Anteriormente, vimos como Marx se vale das figuras do capitalista e do trabalhador
para analisar as condi¢des subjetivas que integram o complexo determinativo do capital.
Constatando que essas figuracdes decorrem do desenvolvimento social engendrado pelos
resultados da “assim chamada acumulagdo primitiva”, destacamos como o autor expde o0s
efeitos desse processo a efetivacdo da cisdo entre os produtores diretos e seus meios de
producdo, possibilitando a manifestagdo e o desenvolvimento da oposicdo contraditoria entre
capital e trabalhadores.

No entanto, também observamos como Marx reconstitui a nog¢ao do trabalho enquanto
atividade sensivel, voltada a satisfacdo de necessidades humanas, em seu metabolismo vital
com a natureza. Nesse vinculo metabolico de reproducdo da vida humana, o autor analisa o
nexo determinativo entre o desenvolvimento das formas objetivas e do proprio agente produtor
enquanto ser social, através do desenvolvimento de suas relacdes de producdo. Adquirindo
formas historicamente concretas, esse processo passa a expressar um afastamento, cada vez
maior, das barreiras naturais a a¢gdo humana no mundo, bem como da ampliagdo de suas
necessidades —igualmente oriundas da socialidade de suas relagdes. Diversifica-se a divisdo do
trabalho, constituem-se formas sociais especificas e, ainda assim, a atividade produtiva
conserva o substrato que da forma a realidade que o homem produz para si enquanto,
simultaneamente, produz a si mesmo em sua singularidade e enquanto género — a despeito de
suas expressOes mais negativas, como ¢ o caso da forma capitalista.

Desse modo, as figuras do capitalista e do trabalhador ndo sao evocadas por nés como
ponto de chegada, mas como ponto de partida indispensavel para a apreensao de como essas
formas de individuagdo se inserem na malha categorial analisada por nosso autor, agora, no
ambito da producdo do capital. Para isso, prosseguiremos nossa analise considerando a figura
do capitalista tal como aparece na circula¢do, enquanto abstracdo necessaria dessa etapa
expositiva: como personificacdo do valor que se valoriza. Contudo, seu exame especifico sera

exposto no item 3.2 dessa pesquisa, por se tratar de uma etapa em que ja teremos elucidado a
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maturacdo de sua expressdao com o advento da produ¢do mecanizada, pela subsungdo real do
trabalho ao capital 2!”.

Assim, considerando que a possibilidade de identificarmos que a forma de individuagao
da classe trabalhadora pela compreensdao da unidade dialética entre os fatores subjetivos e
objetivos da producdo, procederemos a andalise da constituicdo da forca de trabalho como
mercadoria, tornada “objeto natural, uma coisa, embora coisa viva, autoconsciente”?'®, bem
como dos efeitos resultantes desse fenomeno, para identificar o complexo de determinacdes

contraditérias que emerge na reproducdo da propria vida dos trabalhadores enquanto

individuos.

2.1 AMERCADORIA FORCA DE TRABALHO

Enquanto mercadoria, a for¢a de trabalho aparece, agora, como objeto de uma relagdo
juridica, que envolve direitos e deveres, entre compradores e vendedores. Quando trocada por
dinheiro, na forma-salério, esse intercambio possibilita seu consumo pelo capitalista e, também,
as condi¢des de sua reposi¢do como coisa Util e continuamente disponivel pelo trabalhador.
Ocorre que, ao expressar os dois fatores que a habilitam como tal — valor de uso e valor —, ¢
imperativo identificarmos, preliminarmente, quais aspectos integram a recomposicao da propria
capacidade humana de realizar trabalho, ja que o valor das mercadorias ¢ calculado pelo tempo
de trabalho socialmente necessario a sua producgdo e reproducao.

Através da constatagdo de que essa mercadoria consiste na atividade produtiva situada
no complexo das capacidades fisicas e mentais existentes na personalidade viva do homem,
Marx analisou que a reposi¢do do dispéndio de “musculos, nervos, cérebro etc.” ocorre pelo
consumo individual dos trabalhadores de seus meios de subsisténcia — indispensaveis ao
restauro da satde e forca de seu proprio portador como individuo vivo —, sob pena de que “se
mantenha e se desenvolva de forma precéria” com a violagdo de seu valor de troca. Contudo,

referindo-se ao conjunto desses meios de subsisténcia, Marx observa que:

As proprias necessidades naturais, como alimentagdo, vestimenta, aquecimento,
habitacdo etc., sdo diferentes de acordo com o clima e outras peculiaridades naturais
de um pais. Por outro lado, a extensdo das assim chamadas necessidades imediatas,
assim como o modo de sua satisfagdo, ¢ ela propria um produto histérico e, por isso,
depende em grande medida do grau de cultura de um pais, mas também, entre outros
fatores, de sob quais condigdes e, por conseguinte, com quais costumes e exigéncias

217 (Ibid. p.560)

218 Cf.: “O valor, se desconsideramos sua expressio meramente simbdlica nos signos de valor, existe apenas num
valor de uso, numa coisa. (O proprio homem, considerado como mera existéncia de forga de trabalho, ¢ um objeto
natural, uma coisa, embora uma coisa viva, autoconsciente, sendo o proprio trabalho a exteriorizagdo material
dessa forga.).” (Ibid. p.358)
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de vida constituiu-se a classe dos trabalhadores livres num determinado local.
Diferentemente das outras mercadorias, a determinagdo do valor da for¢a de trabalho
contém um elemento historico e moral. No entanto, a quantidade média dos meios de
subsisténcia necessarios ao trabalhador num determinado pais e num determinado
periodo ¢ algo dado. (Marx, 2013, p.317-318. Grifo nosso.)

Pela apreensao de sua natureza sui generis € do “elemento histérico e moral” no calculo
de seu valor, essa passagem reitera como, ao contrario de todas as demais mercadorias, a for¢a
de trabalho tem como substancia uma poténcia viva, cuja reprodu¢do e manuten¢do coincidem
com a de seu possuidor enquanto trabalhador. Porém, ao compreendermos que 0s processos
historicos que forjaram esse “proletariado inteiramente livre”?!®, também compuseram o
complexo de determinacdes formativas dos aspectos culturais; costumes; e exigéncias de vida
que caracterizam “a classe dos trabalhadores livres”; destacamos que a consideracao da propria
capacidade ativa dos trabalhadores, de tensiona-las e transforma-las, nao ¢ tomada isoladamente
na analise marxiana, mas atravessada por contratendéncias historicamente impostas pelo
capital. Por essa razdo, ndo podemos analisa-la sem considerarmos a cisao decisiva que o
periodo das expropriagdes originarias imputou ao metabolismo entre homem e natureza, como
génese das tensdes que antagonizam capital e trabalhadores.

Nesse sentido, vimos que, a despeito das formas sociais em que isso possa ocorrer, a
apropriacao dos elementos objetivos, para a producao de valores de uso, constitui “condigdao
universal do metabolismo entre homem e natureza, perpétua condi¢do natural da vida
humana”??°, No entanto, com a expropriacdo dos meios de vida, prosseguida pela conversio
destes em capital, esse metabolismo passa a ser compulsoriamente mediado pelo controle dos
capitalistas no processo produtivo, através do consumo da forca de trabalho e dos meios de
produgdo como suas proprias mercadorias.

Tal consumo, por seu turno, s6 ocorre com a for¢a de trabalho em acao, como “atividade
orientada a um fim” — embora, agora, duplamente determinado pela satisfacdo das necessidades
de seu proprio produtor e, ao mesmo tempo, do capitalista como proprietario dessa mercadoria.
Ocorrendo, respectivamente, por meio do consumo individual do trabalhador e através do
consumo produtivo de sua for¢a de trabalho pelo capitalista, recordamos que, ao diferenciar

essas formas — ainda nos momentos simples —, Marx havia analisado que o consumo individual

219 Cf.: Ver item 2. Expropriagdo da terra pertencente a populagdo rural, do capitulo 24 — A assim chamada

acumulag¢do primitiva: “O roubo dos bens da Igreja, a alienagdo fraudulenta dos dominios estatais, o furto da
propriedade comunal, a transformag@o usurpatoria, realizada com inescrupuloso terrorismo, da propriedade feudal
e clanica em propriedade privada moderna, foram outros tantos métodos idilicos da acumulag@o primitiva. Tais
métodos conquistaram o campo para a agricultura capitalista, incorporaram o solo ao capital ¢ criaram para a
indutstria urbana a oferta necessaria de um proletariado inteiramente livre.” (Ibid. p.979. Grifo nosso)

220 (Ibid. p.335)
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dirige-se aos meios de subsisténcia do individuo vivo e resulta na propria existéncia do
consumidor; enquanto o consumo produtivo dirige-se aos meios de subsisténcia do trabalho —
isto €, “da forca ativa de trabalho do individuo” —, resultando, diferentemente, nos seus meios
de produgio??!. Nesse momento, sem considerar a conversdo da capacidade de trabalho em

mercadoria, ainda, o autor complementa que:

Na medida em que seu meio e objeto sdo eles proprios produtos, o trabalho digere
produtos a fim de criar produtos, ou consome produtos como meios de produgdo de
outros produtos. Mas como o processo de trabalho tem lugar originalmente apenas
entre o homem e a terra que lhe é preexistente, nele continuam a servir-lhe meios de
produgdo fornecidos diretamente pela natureza e que ndo apresentam qualquer
combinag@o de matéria natural com trabalho humano. (Marx, 2013, p.335)

Todavia, com a subordina¢do do processo de trabalho ao processo de consumo da forca de

trabalho pelo capitalista???

, 0 consumo individual do trabalhador, como individuo vivo, passa a
ser determinado, ao mesmo tempo, pela reproducdo de sua forga de trabalho como mercadoria.

Considerando que tanto o consumo individual, quanto o “produto distinto” que o
consumo produtivo da forga de trabalho produz sob o capital, resultam num complexo de
contradigdes decisivas ao metabolismo vital entre homem e natureza — e, portanto, ao proprio
desenvolvimento do ser social —, cumpre observarmos que Marx ja assinalava uma
determinagdo relevante a essa problematica, ao examinar a propria compra e venda da forca de
trabalho. Para destacd-la, contudo, ¢ necessario inserirmos, preliminarmente, uma citacao

extraida da Filosofia do Direito de Hegel, indicada pelo autor ao enfatizar a importancia quanto

a transitoriedade do consumo dessa mercadoria:

Posso vender a outro, por um tempo limitado, minhas aptiddes corporais e mentais e
minhas possibilidades de atividade, pois estas, em consequéncia dessa restrigdo,
conservam-se numa relagdo externa com minha totalidade e universalidade. Mas se
vendesse a totalidade de meu tempo concreto de trabalho e de minha produgdo, eu
converteria em propriedade de outrem aquilo mesmo que € substancial, isto é, minha
atividade e efetividade universais, minha personalidade. (Hegel apud Marx, 2013,
p.1187, nota 40. Grifo nosso.)

Referindo-se criticamente ao seu consumo ilimitado sob as relagdes escravistas, esse
excerto aparece quando Marx abordava sobre o confronto entre capitalista e trabalhador livre —

enquanto compradores e vendedores —, revestido pela aparente relagdo de equivaléncia juridica.

21 (Ibid. p.334)

222 Ver: “Nosso capitalista pde-se, entdo, a consumir a mercadoria por ele comprada, a forga de trabalho, isto é, faz
com que o portador da for¢a de trabalho, o trabalhador, consuma os meios de produ¢do mediante seu trabalho.
Obviamente, a natureza universal do processo de trabalho ndo se altera em nada pelo fato de o trabalhador realiza-
lo para o capitalista, € ndo para si mesmo. Tampouco o modo determinado como se fabricam as botas ou se fiam
os fios é imediatamente alterado pela intervengdo do capitalista. Ele tem, inicialmente, de tomar a forga de trabalho
tal como ele a encontra no mercado e, portanto, tem também de aceitar o trabalho tal como ele se originou num
periodo em que ainda ndo havia capitalistas. A transformag¢do do proprio modo de produgdo por meio da
subordinacdo do trabalho ao capital s6 pode ocorrer posteriormente, razdo pela qual deve ser tratada mais adiante.
(Ibid. p.336)
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Embora seja relevante anteciparmos que, sob as determinagdes da lei geral da acumulagdo, o

capital impde constantemente a violacdo desses limites; notamos como a contribuicao desse

“grande pensador”??’

, hesse momento, consiste na importante diferenciagao que ela contém
entre a capacidade de trabalho e a universalidade dos caracteres subjetivos que compdem o
individuo. Em momentos antes, inclusive, ¢ perceptivel uma certa semelhanga com a maneira
que Marx compreende a for¢a de trabalho. Entretanto, o alcance dessa aproximagao se dissipa
quando observamos atentamente o final da sentenca:

Por forga de trabalho ou capacidade de trabalho entendemos o complexo [Inbegriff]
das capacidades fisicas e mentais que existem na corporeidade [Leiblichkeit], na
personalidade viva de um homem e que ele pde em movimento sempre que produz de
valores de uso de qualquer tipo. (Marx, 2013, p.312. Grifo nosso.)

Ainda que nao tenha se debrugado sobre o exame especifico da personalidade em O

Capital I, seu sentido, na obra??*

, corresponde aos resultados do desenvolvimento genérico do
individuo enquanto ser social — como havia tratado na analise dos momentos simples do
processo de trabalho —, considerando o homem como fruto de sua praxis universal em relagao
com a natureza e com as formas sociais historicamente constituidas — conforme exposto, por
suas proprias palavras, ao diferenciar a natureza de sua andlise em relagdo a de Hegel, no

posfacio da segunda edi¢cdo em 18732%%;

Meu método dialético, em seus fundamentos, ndo ¢ apenas diferente do método
hegeliano, mas exatamente seu oposto. Para Hegel, o processo de pensamento, que
ele, sob 0 nome de Ideia, chega mesmo a transformar num sujeito auténomo, ¢ o
demiurgo do processo efetivo, o qual constitui apenas a manifestacdo externa do
primeiro. Para mim, ao contrario, o ideal ndo ¢ mais do que o material, transposto e
traduzido na cabeca do homem.” (Marx, 2013, p.129)

Compreendendo que o desenvolvimento das capacidades humanas decorrem da

interacdo reciproca entre homem e natureza, podemos afirmar que, para Marx, sua

223 Cf.: expressdo utilizada por Marx para se referir a Hegel no Posfdcio da Segunda Edi¢do quando, referindo-se
criticamente aos comentarios imputados ao seu “método”, apds o langamento da primeira edi¢do, o diferencia do
“método hegeliano” sem, contudo, descartar suas contribui¢des. Tal observagdo se deu em razdo da percepcao do
autor quanto ao modo como Hegel passou a ser tratado na Alemanha, como expde na seguinte passagem: “Critiquei
o lado mistificador da dialética hegeliana ha quase trinta anos, quando ela ainda estava na moda. Mas quando eu
elaborava o primeiro volume de O capital, os enfadonhos, presungosos ¢ mediocres epigonos que hoje pontificam
na Alemanha culta acharam-se no direito de tratar Hegel como o bom Moses Mendelssohn tratava Espinosa na
época de Lessing: como um ‘cachorro morto’. Por essa razdo, declarei-me publicamente como discipulo daquele
grande pensador e, no capitulo sobre a teoria do valor, cheguei até a coquetear aqui e ali com seus modos peculiares
de expressdo. A mistificacdo que a dialética sofre nas maos de Hegel ndo impede em absoluto que ele tenha sido
o primeiro a expor, de modo amplo e consciente, suas formas gerais de movimento. Nele, ela se encontra de cabeca
para baixo. E preciso desvira-la, a fim de descobrir o cerne racional dentro do invélucro mistico.” (Ibid. p.129)
224 Além da citagdio sob exame, a expressio reaparece, na edi¢do que utilizamos, somente no capitulo 17 que
inaugura a se¢do reservada a analise do salario. Ao tratar da transformagdo do valor (ou prego) da for¢a de trabalho
em saldrio, Marx critica a nogao de “valor do trabalho” da economia politica, afirmando que “(...) o que ela chama
de valor do trabalho (value of labour) é, na verdade, o valor da forga de trabalho, que existe na personalidade do
trabalhador e ¢ tdo diferente de sua fungdo, o trabalho, quanto uma maquina de suas operacdes.” (Ibid. p.743)

225 Vide nota anterior.
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peculiaridade ao manifestar-se através da mercadoria forca de trabalho ndo se explica, tdo
somente, por integrar a personalidade viva do homem, mas pelas determinacdes que passam a
incidir sobre esse complexo, com a subordinacdo do processo de trabalho ao capital.
Advertindo, com isso, que, sob as determinagdes do processo de valorizagdo, devemos observa-

lo “sob um aspecto totalmente distinto”, o autor enfatiza que:

Ao comprador da mercadoria pertence o uso da mercadoria, ¢ o possuidor da forga de
trabalho, ao ceder seu trabalho, cede, na verdade, apenas o valor de uso por ele
vendido. A partir do momento em que ele entra na oficina do capitalista, o valor de
uso de sua forga de trabalho, portanto, seu uso, o trabalho, pertence ao capitalista.
Mediante a compra da forga de trabalho, o capitalista incorpora o proprio trabalho,
como fermento vivo, aos elementos mortos que constituem o produto e lhe pertencem
igualmente. De seu ponto de vista, o processo de trabalho ndo ¢ mais do que o
consumo da mercadoria por ele comprada, a for¢a de trabalho, que, no entanto, ele
56 pode consumir desde que lhe acrescente os meios de produgdo. O processo de
trabalho se realiza entre coisas que o capitalista comprou, entre coisas que lhe
pertencem. Assim, o produto desse processo lhe pertence tanto quanto o produto do
processo de fermentacdo em sua adega. (Marx, 2013, p.337. Grifo nosso.)

Uma vez que as “coisas” compradas pelo capitalista importam, fundamentalmente, no
que concerne a objetivacao do quantum de trabalho abstrato que condensam para producao de
mais-valor, suas interagdes, como capital constante e capital varidvel, nos conduz a apreensao
de outro aspecto indispensavel ao nosso exame: o resultado radicalmente distinto do consumo
dos fatores objetivos e subjetivos da producao, em relacdo aos momentos simples. Portanto,
apesar de acrescentar que os meios de producdo também atuam “de um modo totalmente

distinto”%¢

, quando refere-se a transferéncia de seus valores de troca a mercadoria produzida;
¢ pelo caractere mais essencial a sua forma objetivada que notamos como a questao vem a tona.

Na ocasido em que Marx demonstra como seu consumo pode implicar em sua absor¢ao
por completo a forma da mercadoria produzida — como € o caso das matérias-primas — ou em
seu retorno ao processo de producdo, apos o desgaste de seu valor de uso — como € o caso da

forga de trabalho —, o autor realiza a seguinte analogia:

O tempo de vida de um meio de trabalho compreende, portanto, sua repetida utilizagao
num nimero maior ou menor de processos de trabalho sucessivos. E com o meio de
trabalho ocorre o mesmo que com o homem. Todo homem morre 24 horas a cada dia.
Porém, apenas olhando para um homem néo ¢ possivel perceber com exatiddo quantos
dias ele ja morreu, o que, no entanto, ndo impede que companhias de seguros,
baseando-se na expectativa média de vida dos homens, possam chegar a conclusdes
muito seguras e, mais ainda, muito lucrativas. (Marx, 2013, p.359)

Ainda que tais perecimentos ndo aparecam a olho nu, ¢ a luz da constatacdo de que a forca de
trabalho consiste na unidade inseparavel de suas capacidades produtivas e de sua “substancia”

contraditoria, historicamente engendrada e mutavel, enquanto homem, que podemos situar as

226 (Tbid. p.341-343)
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determinagdes que repercutirdo nos os resultados, absolutamente distintos, de seu consumo em

relacdo aos futuros “cadaveres das maquinas, ferramentas, edificios industriais etc.”??’.

Enquanto o consumo dos meios de producdo ndo os desgasta completamente —
encerrando toda sua utilidade aquele processo produtivo — o que reaparece €, tdo somente, uma
ferramenta sob progressivo desgaste. Com a forga de trabalho, no entanto, o cendrio muda de
figura: ela se desgasta no processo em que, simultaneamente, se desenvolve; retornando a
producao apds seu possuidor renova-la, como valor de uso, em sua propria renovagao vital
como trabalhador.

Ainda que consideremos a hipotese mais remota, e a ferramenta seja vendida para
alguém que identifique um valor de uso decorativo na “mercadoria obsoleta”, sua existéncia
como trabalho morto permaneceria a mesma. No entanto, ainda que a “obsolescéncia” da forca
de trabalho resulte numa demissdo ou na venda de outras capacidades — que ainda possua — a
outro capitalista; seu consumo e reprodu¢do como valor de uso ja terd acarretado resultados
especificos a sua existéncia enquanto individuo.

Destacamos que essa especificidade se ilustra, com forca expressiva, quando — ao
abordar os limites do exercicio do “direito de consumo” da forca de trabalho pelo capitalista —,
Marx simula o seguinte discurso de um trabalhador perante seu patrao, inspirado no manifesto

do comité de greve dos trabalhadores da construgdo civil de Londres entre 1860-1861:

A mercadoria que eu te vendi distingue-se da massa das outras mercadorias pelo fato
de seu uso criar valor e, mais do que isso, um valor maior do que aquele que ela mesma
custou. Foi por isso que a compraste. O que do teu lado aparece como valorizagdo do
capital, do meu lado aparece como dispéndio excedente de forga de trabalho. Tu e eu
s6 conhecemos, no mercado, uma lei, a da troca de mercadorias. E o consumo da
mercadoria pertence ndo ao vendedor que a aliena, mas ao comprador que a adquire.
A ti pertence, por isso, o uso de minha forca de trabalho diaria. Mas por meio do prego
que a vendo diariamente eu tenho de reproduzi-la a cada dia, pois s6 assim posso
vendé-la novamente. Desconsiderando o desgaste natural pela idade etc., tenho de ser
capaz de trabalhar amanha com o mesmo nivel normal de forga, satide e disposi¢do
que hoje. Nao cansas de pregar-me o evangelho da ‘parcimonia’ e da ‘abstinéncia’.
Pois bem! Desejo, como um administrador racional e parcimonioso, gerir meu proprio
patrimoénio, a forga de trabalho, abstendo-me de qualquer desperdicio irrazoavel desta
ultima. Quero, a cada dia, fazé-la fluir, p6-la em movimento apenas na medida
compativel com sua duragdo normal e seu desenvolvimento saudavel. Por meio de um
prolongamento desmedido da jornada de trabalho, podes, em um dia, fazer fluir uma
quantidade de minha forga de trabalho maior do que a que posso repor em trés dias.
O que assim ganhas em trabalho eu perco em substancia do trabalho. A utilizagao de
minha forga de trabalho e o roubo dessa for¢a sdo coisas completamente distintas. (...)
Pagas-me pela forga de trabalho de um dia, mas consomes a de 3 dias. Isso fere nosso
contrato e a lei da troca de mercadorias. Exijo, portanto, uma jornada de trabalho de
duragdo normal, e a exijo sem nenhum apelo a teu coragdo, pois em assuntos de
dinheiro cessa a benevoléncia. Podes muito bem ser um cidadio exemplar, até mesmo
membro da Sociedade para a Aboli¢do dos Maus-Tratos aos Animais, ¢ viver em odor
de santidade, mas o que representas diante de mim ¢ algo em cujo peito ndo bate um
coragdo. O que ali parece ecoar € o batimento de meu proprio coragdo. Exijo a jornada

27 (bid. p.359)
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de trabalho normal porque, como qualquer outro vendedor, exijo o valor de minha
mercadoria. (Marx, 2013, p.392-393. Grifo nosso.)

Observemos que, no trecho em que o trabalhador argumenta ao capitalista que esse
ganha em trabalho o que ele perde em “substancia do trabalho”, a peculiaridade de sua
mercadoria, enquanto for¢a viva e criadora, aparece através da contradi¢ao que seu consumo
excedente repercute a sua existéncia enquanto sujeito fisico. Além disso, consideramos que essa
formulagdo também ilustra uma importante objecdo que Marx dirige ao economista Francis
Wayland, quando destacava que os meios de produgdo reaparecem, em seu valor de troca, na
materializagao incorporada a nova mercadoria sem que isso consistisse numa “reprodu¢ao” de
seu valor. Presente como nota de rodapé, nosso autor cita uma publicagdo em que o Wayland
aplicava erroneamente as nog¢des de “forga” e “valor”, para afirmar que o capital reaparece,
através do trabalhador, devido ao consumo de seus meios de subsisténcia. Refutando essa

questdo, Marx analisa que:

Abstraindo-se de todas as outras extravagancias, basta observar que o que reaparece
na forca renovada ndo ¢ o preco do pao, mas suas substancias formadoras do sangue.
O que, ao contrario, reaparece como valor dessa for¢a ndo € o conjunto dos meios de
subsisténcia, mas seu valor. Os mesmos meios de subsisténcia, se custassem apenas a
metade, produziriam a mesma quantidade de musculos, ossos etc., em suma, a mesma
forga, porém ndo de mesmo valor. (Marx, 2013, p.1204, nota 25. Grifo nosso.)

Além de explicitar como o consumo individual do trabalhador ¢ condi¢ao indispensavel
para que o consumo produtivo da for¢a de trabalho aconteca, a passagem contém um elemento
decisivo para compreendermos o modo pelo qual o capital atua sobre sua reproducido. Ao
distinguir o valor de uso — que renova a forga vital do trabalhador — do valor desses meios de
subsisténcia, Marx explicita como a conservacao da capacidade de trabalho se efetiva com as
substancias necessarias para manter o organismo vivo, ainda que isso ocorra através de meios
de subsisténcia mais baratos — o que implicaria, por sua vez, na redu¢do do valor da for¢a de
trabalho. Aproveitando-se disso como uma efetiva “vantagem”, vemos como a tendéncia de

4

redu¢do dos saldrios a um “nivel niilista”, pelos capitalistas, ¢ inserida como um dos
mecanismos para impedir a reduciio da taxa de mais-valor que o periodo industrial repercute®?,
sob prejuizo da renovagao vital dos trabalhadores.

Quanto a isso, ao demonstrar como o capital se empenhou em preservar seu fundo de
acumulacdo — sob prejuizo da expansdo do fundo de consumo dos trabalhadores — Marx destaca

um amplo conjunto de ofensivas conduzidas tanto pelos capitalistas quanto por seus

228 Ver capitulo 7 — 4 taxa do mais-valor (Ibid. p.375)
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“ide6logos” da economia politica??’. Aos primeiros, por exemplo, coube intensificar a extragio

de mais-valor absoluto nos setores desprovidos de regulacio legal?*°

, valendo-se do
alargamento do tempo de trabalho excedente que a elevagao da produtividade do trabalho social
proporcionou. Além disso, estes também recorreram, reiteradamente, a reducdes forgadas de
salarios?®! — ou a aumentos meramente nominais — que degradaram ainda mais as condi¢des de
vida dos trabalhadores, agravadas pelo avanco da falsificacdo de alimentos que comprometia
sua reprodug¢do nutritiva. Quanto aos “representantes teoricos” do capital, Marx reune uma série
de passagens que revelam como, ja no periodo da manufatura, esses autores se esforcavam
explicitamente em justificar e, a0 mesmo tempo, contribuir a pavimentagdo para a exploragao
patronal. Em alguns escritos, por exemplo, notamos como, desde o século XVIII, estes ja

defendiam a manutencio da escala 6x1%%

, sob o pretexto de uma possivel contencao de perigos
quanto a uma suposta “ociosidade” do tempo livre dos trabalhadores. Sob a grande industria,
por seu turno, vemos uma renovagdo desse impeto, através da atribuicdo de um carater
supérfluo/luxuoso aos produtos que diziam ‘“encarecer” a reprodu¢do da forga de trabalho,
acrescido por orientacdes alternativas aos “caros alimentos habituais” dos operarios — que
consistiam, efetivamente, em misturas de cereais de baixo custo.

Infligindo uma reproducao cada vez mais precaria aos trabalhadores, essas ofensivas
ndo sdo entendidas por Marx como circunstancias meramente episodicas, mas expressoes reais
da lei geral da acumulagdo, exercidas pelos sujeitos que personificam os interesses do capital.
Ao contrair continuamente o fundo de consumo do trabalhador, este ndo apenas obstaculiza o
alargamento das necessidades reconhecidas como “imediatas”, mas tensiona para que a propria
reposicao da for¢a de trabalho a uma espécie de “circuito fechado”: quanto menores e mais

baratos os meios de vida, menor o valor da for¢a de trabalho; e quanto menor esse valor, maior

a possibilidade driblar as tendéncias que impedem a acumulagdo. Trata-se, portanto, de um

229 Como ja aparece na nota de rodapé 25, do capitulo 5, quando Marx aponta a “indefinicio farisaica” de Wayland,
compreendendo o equivoco como encobrimento de uma “tentativa, certamente va, de obter um mais-valor a partir
de meras reaparigdes de valores preexistentes”. (Ibid. p.1204, nota 25)

230 Ver capitulo 8, item 3 — Ramos da Industria Inglesa sem limites legais a exploragdo (Ibid. p.403); capitulo 13,
item 9 - Legislagdo fabril (clausulas sanitarias e educacionais). Sua generalizagdo na Inglaterra (Ibid. p.674).
Bl (Ibid. p.640)

232 Cf.: a utilizagdo dessa expressdo ndo aparece no texto marxiano, mas foi inserida por nds para sinalizarmos,
nessa nota de rodapé, como o debate sobre a manutencéo de 6 dias de trabalho semanais ja ocorria no final do
século XVIII na Inglaterra, enquanto era possivel que os trabalhadores conseguissem sobreviver uma semana
inteira com um salario de 4 dias — como ilustrado por Marx ao expor o modo como os economistas se posicionavam
a esse respeito (Ibid. p.435-438). Como temos observado no contexto brasileiro, principalmente a partir da
Proposta de Emenda a Constituicdo n°® 8/2025 — que prevé a reducdo da escala de trabalho de 6 para 4 dias da
semana —, os representantes do capital permanecem cumprindo a fungdo de personificacdo de seus interesses
através de declaragdes que — renovadas ao nosso tempo — visam preservar o apoderamento da semana inteira do
trabalhador, assim como o autor do trabalho citado por Marx, de 1770.
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mecanismo pelo qual sua reprodugao € reiteradamente pressionada para reduzir-se as exigéncias
do processo de valorizacao, e estreitar-se aquilo que basta a restauragao de sua capacidade de
trabalhar — isto ¢, para existir, tdo somente, como trabalhador.

A respeito desse constrangimento, embora Marx ainda ndo dispusesse do complexo
categorial que o possibilitasse uma analise plenamente desenvolvida da questdo, notamos que
o problema em tela comparece nos manuscritos de Paris com uma formulagao particularmente
expressiva ao assunto. Através de um conjunto de percepgdes — ainda indeterminadas —,
elaboradas no interior da questdo sobre “trabalho estranhado e a propriedade privada”, o autor

esbogou as seguintes consideracdes:

Quanto mais, portanto, o trabalhador se apropria do mundo externo, da natureza
sensivel, por meio do seu trabalho, tanto mais ele se priva dos meios de vida segundo
um duplo sentido: primeiro, que sempre mais o mundo exterior sensivel deixa de ser
um objeto pertencente ao seu trabalho, um meio de vida do seu trabalho; segundo, que
[o mundo exterior sensivel] cessa, cada vez mais, de ser meio de vida no sentido
imediato, meio para a subsisténcia fisica do trabalhador. Segundo este duplo sentido,
o trabalhador se torna, portanto, um servo do seu objeto. Primeiro, porque ele recebe
um objeto do trabalho, isto ¢, recebe trabalho; e, segundo, porque recebe meios de
subsisténcia. Portanto, para que possa existir, em primeiro lugar, como trabalhador e,
em segundo, como sujeito fisico. O auge desta servidio é que somente como
trabalhador ele [pode] se manter como sujeito fisico e apenas como sujeito fisico ele
é trabalhador. (Marx, 2004, p.81)

Referindo-se ao fendmeno como uma espécie de “servidao ao objeto” da produgao,
Marx expressava, aquele momento, sua compreensdo primigena quanto a “desefetivacdo
[Entwirklichung]™ do trabalhador, sob as determinag¢des do trabalho estranhado. Isso
possibilitou que Marx compreendesse, também, que, com o estreitamento da conservagao do
homem como sujeito fisico enquanto finalidade tinica e exclusiva?*4, o trabalho estranhado lhe
arrancava “sua vida genérica, sua efetividade genérica (wirkliche
Gattungsgegenstdindlichkeit)”, transformando ‘“sua vantagem com relagdo ao animal na
desvantagem de lhe ser tirado o seu corpo inorganico, a natureza”>*>.

Ao analisarmos a obra de 1867, compreendemos que tais percepgdes se requalificam na
maturacgdo alcancada pela critica ontoldgica marxiana, apos a apreensao rigorosa do complexo
de determinagdes categoriais e contradicdes que emergem dessa formagdo historica e social.
Demonstrando como estas foram contornadas com mecanismos de dependéncia material cada
vez contundentes sobre os trabalhadores, Marx revela como a captura das dimensdes que

compodem a unidade sociometabolica dos homens tornou-se necessaria a reproducao ampliada

233 (1d. 2004, p.82)
234 (Ibid. p.83)
235 (Ibid. p.85)
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do valor, transformando o modo de produ¢do do capital numa forma social de producio e
reproducao das personificagdes desse movimento.

E nesse sentido que, ao dissolver as abstra¢des sobre o consumo individual & escala
social, o autor compreende por que a analise dessa questdo ndo se procede através da concepgao

dos sujeitos por suas singularidades individuais. Vejamos:

No exame da “jornada de trabalho” etc., tivemos a oportunidade de mostrar que o
trabalhador ¢ frequentemente for¢ado a converter seu consumo individual em mero
incidente do processo de produgdo. Nesse caso, ele se abastece de meios de
subsisténcia para manter sua for¢a de trabalho em funcionamento, do mesmo modo
como se abastece de carvao e agua a maquina a vapor ¢ de 6leo a roda. Seus meios de
consumo sao, entdo, simples meios de um meio de produgdo, e seu consumo
individual ¢ consumo imediatamente produtivo. Isso se mostra, no entanto, como um
abuso ndo essencial ao processo de produgdo capitalista. A questdo assume outro
aspecto assim que passamos a considerar ndo o capitalista individual e o trabalhador
individual, mas a classe capitalista e a classe trabalhadora, ndo o processo isolado de
producdo da mercadoria, mas o processo de producdo capitalista em seu fluxo e em
sua escala social. Quando o capitalista converte parte de seu capital em forca de
trabalho, ele valoriza, com isso, seu capital total ¢ mata dois coelhos de uma cajadada.
Ele lucra ndo apenas com o que recebe do trabalhador, mas também com o que lhe da.
O capital que foi alienado em troca da for¢a de trabalho é convertido em meios de
subsisténcia, cujo consumo serve para reproduzir os musculos, 0s nervos, os 0ssos, o
cérebro dos trabalhadores existentes e para produzir novos trabalhadores. Dentro dos
limites do absolutamente necessario, portanto, o consumo individual da classe
trabalhadora ¢ a reconversdo dos meios de subsisténcia, alienados pelo capital em
troca da forga de trabalho, em nova forca de trabalho a ser explorada pelo capital. Tal
consumo ¢ produgdo e reproducao do meio de producdo mais indispensavel ao
capitalista: o proprio trabalhador. O consumo individual do trabalhador continua a ser,
assim, um momento da produgdo e reproducao do capital, quer se efetue dentro, quer
fora da oficina, da fabrica etc., e quer se efetue dentro, quer fora do processo de
trabalho, exatamente como ocorre com a limpeza da maquina, seja ela realizada
durante o processo de trabalho ou em determinadas pausas deste tltimo. O fato de o
trabalhador realizar seu consumo individual por amor a si mesmo, e ndo ao capitalista,
nao altera em nada a questdo. Do mesmo modo, o consumo do animal de carga nao
deixa de ser um elemento necessario do processo de producdo pelo fato de o proprio
animal se satisfazer com o que come. A manuteng¢ao e reproducédo constantes da classe
trabalhadora continuam a ser uma condi¢ao constante para a reprodugdo do capital. O
capitalista pode abandonar confiadamente o preenchimento dessa condicdo ao
impulso de autoconservagdo e procriagdo dos trabalhadores. Ele apenas se preocupa
em limitar a0 maximo o consumo individual dos trabalhadores, mantendo-o nos
limites do necessario, e estd muito longe daquela rusticidade sul-americana que obriga
o trabalhador a ingerir alimentos mais nutritivos, em vez de outros menos nutritivos.
(Marx, 2013, p.788-789)

Ultrapassando o ambito da vida privada, vemos como a reproducdo social — destacada, aqui,
sob as consideracdes do consumo individual — apresenta-se como condi¢do da reproducao
ampliada do capital. Este, por sua vez, valendo-se do impulso imanente de autoconservagao da
vida dos trabalhadores, como garantia a perpetuacdo desse metabolismo, se articula para
capturéa-la como seu proprio meio de valorizagao.

A partir daqui, portanto, podemos retomar o problema sinalizado no comego desse item
com maior precisao: se a reproducao do trabalhador pode ser apropriada como momento da

valorizagao porque suas capacidades produtivas sdo convertidas em mercadorias compradas na
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circulagdo, vemos, agora, que os matizes mais contrastados desse confronto revelam, na figura
do capitalista — como detentor das condi¢des materiais de produgdo e reprodugao — seu correlato
indispensavel para vivificar o movimento expansivo da lei geral da acumulacdo. Dessa maneira,
considera-los em escala social revela como a relacdo entre trabalhador e capitalista, enquanto
personificacdes de categorias econdmicas, nao se estabelece com qualquer equivaléncia, mas
no interior de uma trama metabolica em que estes se manifestam como expressdes vivas da
vontade do capital e aqueles, como seus proprios meios de valorizagao.

Todavia, ¢ importante recordarmos que, antes mesmo da for¢a de trabalho ser vendida
como valor de uso, Marx havia tratado sobre as contradi¢cdes que a forma das mercadorias
repercutiu as relagdes sociais, transformando-as através de uma aparéncia de relagdes “entre
coisas”**®. Analisando-as sob as determinacdes do fetiche da mercadoria, o autor mencionava
como isso fez com que os caracteres sociais do trabalho dos homens se apresentassem como
caracteres objetivos dos proprios produtos desse trabalho e propriedades sociais “naturais a

99237

essas coisas”~’, acrescentando, ainda, que:

Aqui, as pessoas existem umas para as outras apenas como representantes da
mercadoria e, por conseguinte, como possuidoras de mercadorias. Na sequéncia de
nosso desenvolvimento, veremos que as mascaras econdmicas das pessoas nao
passam de personificacdes das relacdes econdmicas, como suporte [ 7rdger] das quais
elas se defrontam umas com as outras. (Marx, 2013, p.219)

Possibilitando as conformagdes erigidas na forma capitalista, podemos notar porque
essa relacdo ndo se pulveriza, até quando se dissipa essa aparéncia de “contrato entre pessoas

livres”?38

, uma vez que, no interior desse quadro fetichizado, a unidade entre mercadoria e
possuidor ja se inicia com determinacgdes que ultrapassam sua vontade individual para uma
crescente autonomizagao da forma valor. Portanto, quando o trabalhador ingressa na circulagao
como “suporte” e, a0 mesmo tempo, expressao viva de sua propria mercadoria, o que aparece
como ato de livre disposi¢do de sua capacidade produtiva acaba se efetivando numa relagao
que, sob as determinagdes do fetichismo e da reificacdo, atingem a propria manifestagdao das

forcas produtivas como um “hieréglifo social”, mistificado pela forma-mercadoria®®.

236 (1d., 2013, p.219)

27 (Ibid. p.206)

238 Cf.: “A revolugio que a maquinaria provocou na relagio juridica entre comprador e vendedor de forga de
trabalho, de modo que a transagdo inteira perdeu até mesmo a aparéncia de um contrato entre pessoas livres,
conferiu ao Parlamento inglés, posteriormente, a escusa juridica para a ingeréncia estatal no sistema fabril.” (Ibid.
p-578)

239 Vide: “Portanto, os homens ndo relacionam entre si seus produtos do trabalho como valores por considerarem
essas coisas meros involucros materiais de trabalho humano de mesmo tipo. Ao contrario. Porque equiparam entre
si seus produtos de diferentes tipos na troca, como valores, eles equiparam entre si seus diferentes trabalhos como
trabalho humano. Eles ndo sabem disso, mas o fazem. Por isso, na testa do valor ndo esta escrito o que ele é. O
valor converte, antes, todo produto do trabalho num hieroglifo social. Mais tarde, os homens tentam decifrar o
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Nossa afirmacdo ndo se trata de uma simples figura ilustrativa, mas da constatagdo de
que, sob essa configuragdo, as for¢as produtivas, em si, passam a apresentar-se de maneira
fetichizada perante os homens nessa forma social — como demonstrado nos proximos itens, ao
analisarmos seus resultados com o advento da subsun¢ao real do trabalho ao capital. Nessa
ocasido, evidenciamos como essa venda — enquanto valor de uso “do capital” — possibilitou ndo
apenas a sucg¢ao de forgas vivas, mas também a imputacao de modulagdes para torna-las cada
vez mais satisfatorias as necessidades da expansdo do valor — processo que, valendo-se do
desenvolvimento das forgas produtivas sociais, as converte em for¢a produtiva do capital como
poténcia hostil, autonoma e estranhada, perante os trabalhadores.

Sem desconsiderarmos que, no prefidcio a primeira edicdo, Marx referiu-se a
possibilidade dos individuos “se colocarem acima”?*’ de tais legalidades, prosseguiremos,
agora, em demonstra-las diante das transformagdes que o trabalho adquire nesse
desenvolvimento, tendo como “farol” as consideragdes sobre seus momentos gerais, bem como,

o modo que estas passam a operar como for¢as tendenciais da reproducado social.

2.2 SUBSUNCAO FORMAL DO TRABALHO AO CAPITAL E A FETICHIZACAO
DA FORCA DE TRABALHO

Ao final do item anterior, identificamos que, ao aparecer na circulagdio como
mercadoria, a for¢a de trabalho passa a conter as determinagdes fetichistas dessa forma sensivel-
suprassensivel. Entretanto, a analise quanto aos desdobramentos desse “carater enigmatico”, e
seu impacto aos trabalhadores, adquire mediagdes especificas com o0 modo como ocorrera seu
consumo — ja que, ¢ nesse momento em que as forgas produtivas sdo acionadas por meio do
processo de trabalho —, tornando-se necessario que fagamos algumas consideragdes
preliminares.

A primeira delas advém da constatagdo marxiana de que o trabalho ndo ¢ a mercadoria
comprada no ambito da circulagdo, mas suas capacidades de trabalho, como uma mercadoria

em poténcia, que se realizard através de um determinado trabalho util**'. Convém recordarmos

sentido desse hieroglifo, desvelar o segredo de seu proprio produto social, pois a determinagdo dos objetos de uso
como valores ¢ seu produto social tanto quanto a linguagem.” (Ibid. p.209. Grifo nosso.)

240 Cf.: expressdo utilizada pelo autor no prefacio a primeira edi¢io (Ibid. p.80)

241 Cf.: “Além disso, como o valor de troca e o valor de uso sdo, em si mesmos, grandezas incomensuraveis, as
expressoes ‘valor do trabalho’ e “‘preco do trabalho’ ndo parecem ser mais irracionais do que as expressdes ‘valor
do algodao’ e ‘prego do algoddo’. Acrescente-se a isso o fato de que o trabalhador € pago depois de ter fornecido
seu trabalho. Em sua fun¢do como meio de pagamento, o dinheiro realiza, porém a posteriori, o valor ou o prego
do artigo fornecido, ou seja, no caso presente, o valor ou o prego do trabalho fornecido. Finalmente, o ‘valor de
uso’ que o trabalhador fornece ao capitalista ndo ¢, na realidade, sua for¢a de trabalho, mas sua funcdo, um
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que o autor assinala, inclusive, que o trabalho ndo possui valor?*?

, uma vez que essa categoria
consiste na propria expressao social de sua dimensao abstrata. Por essa razao, destacamos que
o consumo produtivo da forga de trabalho ndo converte sua atividade em mercadoria, nem que
a redefine como figura portadora de fetiche.

No entanto, ¢ possivel verificarmos que a fetichizacdo da for¢a de trabalho dos
trabalhadores incide sobre esse processo in actu, repercutindo uma inflexao inédita em seu
desenvolvimento subsumido ao capital — tematica esta que nos conduz ao destaque de uma
segunda consideracdo fundamental: embora as determinagdes da subsung¢do do trabalho sejam
plenamente presentes em O Capital I, Marx ndo realiza uma analise categorial especificamente
voltada as suas expressdes “formal” e “real” na obra, tal como realizou nos manuscritos
redigidos entre 1863-1866. Compreendendo-os como parte de um esbogo geral que o autor
elaborou antes de publicar o Livro I — e que, todavia, permaneceram sob a condi¢do de
manuscritos preparatorios>* —, reconhecemos o cuidado em niio equipara-los ao estatuto tedrico
exibido em sua finalizagdo. Ainda assim, tendo em vista a contribuicdo que esse material
fornece ao tema, optamos por acrescenta-lo nessa etapa, tdo somente, como conjunto de
elaboragdes complementares que iluminam, com maiores contrastes, o que fora examinado no
texto de 1867.

Localizando-se, mais precisamente, nas seg¢des reservadas a producdo de mais-valor
absoluto e relativo, estes capitulos evidenciam como a subsungao do trabalho pdde proporcionar

uma expressao — cada vez mais desenvolvida — da aparéncia de “sujeito automatico” que o valor

determinado trabalho util, como o trabalho do alfaiate, do sapateiro, do fiandeiro etc. Que esse mesmo trabalho,
sob outro angulo, seja o elemento geral criador de valor — elemento que o distingue das demais mercadorias —, é
algo que esta fora do alcance da consciéncia ordinaria.” (Ibid. p.746. Grifo nosso.)

242 Ver: “Mas o que ¢ o valor de uma mercadoria? A forma objetiva do trabalho social gasto em sua produc¢io. E
como medimos a grandeza de seu valor? Pela grandeza do trabalho nela contido. Como podemos determinar o
valor, por exemplo, de uma jornada de trabalho de 12 horas? Pelas 12 horas de trabalho contidas numa jornada de
trabalho de 12 horas, o que ¢ uma absurda tautologia. Para ser vendido no mercado como mercadoria, o trabalho
teria, a0 menos, de existir antes de ser vendido. Mas se o trabalhador pudesse dar ao trabalho uma existéncia
independente, o que ele venderia seria uma mercadoria, e ndo trabalho. Abstraindo dessas contradigdes, uma troca
direta de dinheiro, isto ¢, de trabalho objetivado por trabalho vivo, ou anularia a lei do valor, que so se desenvolve
livremente com base na produgdo capitalista, ou anularia a propria produgao capitalista, fundada precisamente no
trabalho assalariado. (...) O que determina sua grandeza de valor é, portanto, a quantidade de trabalho requerido
para sua produgdo, e ndo sua forma objetivada. No mercado, o que se contrapde diretamente ao possuidor de
dinheiro ndo ¢é, na realidade, o trabalho, mas o trabalhador. O que este tltimo vende ¢ sua forca de trabalho. Mal
seu trabalho tem inicio efetivamente e a forca de trabalho ja deixou de lhe pertencer, ndo podendo mais, portanto,
ser vendida por ele. O trabalho é a substincia e a medida imanente dos valores, mas ele mesmo ndo tem valor
nenhum.” (Ibid. p.740-742. Grifo nosso.)

243 Optando por ndo inclui-las no Livro I, o material que consistiria no VI capitulo do Livro I foi descoberto
somente apds a morte do autor, publicado em 1933 pelo Instituto Marx-Engels-Lenin de Moscou e traduzida
diretamente do alemdo para o portugués — através do texto estabelecido pela Marx-Engels Gesamtausgabe
(MEGA) — pela editora Boitempo, no ano de 2022. (MARX, Karl. Capitulo VI (inédito): manuscritos de 1863-
1867. Tradugdo: Ronaldo Vielmi Fortes. Sdo Paulo: Boitempo Editorial, 2022. p.11)
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adquire, apos se transformar em capital®**

. No entanto, ao compreender que nessa ocasido o
valor passa a entrar “por assim dizer, numa relacdo privada consigo mesmo”, Marx havia
identificado, através da figura do capitalista e do trabalhador livre, as personae que animam
essa aparéncia autdbnoma — como “portadoras de determinadas relagdes e interesses de classes”.
Sem demonstrar, ainda, as condi¢des que os habilitaram enquanto tais, isso apenas se realiza no
capitulo sobre “a assim chamada acumulacdo primitiva”, enquanto periodo que ergue a
plataforma objetiva sobre a qual estes passam a se relacionar, a se desenvolver e,
simultaneamente, a transforma-la através de sua praxis universal como homens.

Nesse sentido, ¢ importante destacarmos que a reconstituicdo dessa gé€nese historica
pode dissolver as abstragdes realizadas ao longo da obra, demonstrando, inclusive, como seus
resultados efetivaram a autonomizagao do valor — a qual havia mencionado, ainda na segunda
secdo — como uma substancia em movimento que, ao deixar de manifestar-se somente como
um modo de equiparar diferentes produtos de trabalho a troca, passou a valer-se das formas
dinheiro e mercadoria como modos transitorios de sua existéncia autorreferida.

E nessa dire¢do, portanto, que introduzimos nossas consideragdes sobre as se¢des 111 e
IV: destacando a atencao redobrada que elas demandam — principalmente aqueles que, assim
como nds, investigam as contribui¢des do autor a tematizagdo da individualidade —, para que
seus contetidos ndo sejam reduzidos a uma simples reconstitui¢do historica de expressoes ja
superadas em nossos tempos. Isto porque, de modo semelhante ao que ocorre no final da obra,
seus exemplos historicos proporcionam o inicio da dissolucdo das abstragdes realizadas nas
secdes iniciais, explicitando as tendéncias negativas e contraditorias que essas relagdes
repercutem ao processo de trabalho como atividade sensivel de produ¢do e reprodugdo dos
homens.

Por meio dessas consideracdes, podemos partir da reconstituicdo apresentada por Marx

acerca dos primoérdios da producao capitalista, na qual a subordinag¢do do processo de produgao

244 Cf.: quanto a isso, recordamos que Marx havia mencionado na segunda seciio da obra que “As formas
independentes, as formas-dinheiro que o valor das mercadorias assume na circulagdo simples servem apenas de
mediagdo para a troca de mercadorias e desaparecem no resultado do movimento. Na circulagdo D-M-D, ao
contrario, mercadoria e dinheiro funcionam apenas como modos diversos de existéncia do proprio valor: o dinheiro
como seu modo de existéncia universal, a mercadoria como seu modo de existéncia particular, por assim dizer,
disfarcado. O valor passa constantemente de uma forma a outra, sem se perder nesse movimento, e, com isso,
transforma-se no sujeito automatico do processo. Ora, se tomarmos as formas particulares de manifestacdo que o
valor que se autovaloriza assume sucessivamente no decorrer de sua vida, chegaremos a estas duas proposigdes:
capital ¢ dinheiro, capital ¢ mercadoria. Na verdade, porém, o valor se torna, aqui, o sujeito de um processo em
que ele, por debaixo de sua constante variagdo de forma, aparecendo ora como dinheiro, ora como mercadoria,
altera sua propria grandeza e, como mais-valor, repele [abstdsst] a si mesmo como valor originario valoriza a si
mesmo. Pois o movimento em que ele adiciona mais-valor ¢ seu proprio movimento; sua valorizagdo ¢, portanto,
autovalorizacao. Por ser valor, ele recebeu a qualidade oculta de adicionar valor. Ele pare filhotes, ou pelo menos
poe ovos de ouro.” (Id. 2013, p.297)
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ao capital ainda se encontrava limitada pelas bases materiais legadas pelas formas sociais

245

anteriores as forgas produtivas e aos processos de trabalho existentes®™ — razao pela qual a

subsuncdo s6 pode ocorrer de maneira formal, através da extracao de mais-valor absoluto, nesse

momento>*®

. Dessa maneira, elucidando que as transformacdes subsequentes ndo se explicam
apenas pelo comando que os capitalistas passam a exercer sobre a forca de trabalho em
movimento, Marx expde como ¢ a propria natureza dessa relagdo que introduz uma diferenca
decisiva em seus efeitos coercitivos, quando comparada as formas anteriores de extracao de
mais-trabalho:

Primeiramente, o motivo que impulsiona e a finalidade que determina o processo de
producdo capitalista ¢ a maior autovalorizagdo possivel do capital, isto ¢, a maior
producdo possivel de mais-valor e, portanto, a méxima exploracdo possivel da forca
de trabalho pelo capitalista. Conforme a massa dos trabalhadores simultaneamente
ocupados aumenta, aumenta também sua resisténcia e, com ela, a pressdo do capital
para superd-la. O comando do capitalista ndo é apenas uma fungdo especifica,
proveniente da natureza do processo social de trabalho e, portanto, peculiar a esse
processo, mas, ao mesmo tempo, uma fungdo de exploragdo de um processo social de
trabalho, sendo, por isso, determinada pelo antagonismo inevitivel entre o
explorador e a matéria-prima de sua exploragdo. Da mesma forma, com o volume
dos meios de produgdo que se apresentam ao trabalhador assalariado como
propriedade alheia aumenta também a necessidade do controle sobre sua utilizagdo
adequada. (Marx, 2013, p.504. Grifo nosso.)

Por radicar-se nas novas determinagdes de dependéncia material, que ocorriam sob o
véu da equivaléncia juridica, podemos notar como a coer¢ao do capital se assenta sobre
determinagdes que ndo se restringem ao ambito produtivo e que, mesmo limitada pelas bases
precedentes, permitirdo a superacao dessas barreiras através de suas proprias relagdo sociais de
producdo. Sublinhamos, com isso, que o ineditismo dessa coer¢io®*’ manifesta-se, assim, pelo
fato de que o trabalhador ¢ compelido a por a venda suas capacidades de trabalho ao capitalista,
enquanto este aparece como proprietario de condigoes objetivas que funcionam,
simultaneamente, como meios de subsisténcia e de produ¢do dos trabalhadores e como meios

de produgdo ao capital®®®. Apontamos, também, que essa simultaneidade adquire uma

245 Cf.: “Apesar de tudo isso, com essa change [troca] ndo houve de forma alguma uma mudanca essencial no
carater real do processo de trabalho, no processo de producao real. Ao contrério, ¢ parte da natureza da coisa que
a subsung@o do processo de trabalho ao capital ocorra com base em um processo de trabalho existente, que existia
antes dessa subsun¢do ao capital, que se desenvolveu com base em processos de produgdo anteriores e outras
condig¢des de produgio; o capital subsume a si um determinado processo de trabalho existente, dado, por exemplo,
o trabalho artesanal, ou o modo de agricultura correspondente a pequena lavoura autonoma. Se ocorrerem
mudancas nesses processos de trabalho tradicionais sob o comando do capital, essas modificacdes s6 poderdo ser
consequéncias graduais da subsuncdo ja ocorrida de determinados processos de trabalho tradicionais ao capital.”
(Id. 2022, p.113-114)

246 Através do prolongamento do tempo de trabalho excedente para a produgdo de mais-valor absoluto.

247 Comparadas aquelas decorrentes das antigas relacdes de dependéncia pessoal.

248 Ver: “Sobre a base da produgao capitalista, essa capacidade do trabalho objetivado de se transformar em capital,
ou seja, de transformar os meios de produgdo em meios de comando e exploragdo do trabalho vivo, aparece como
pertencente a eles em si e para si, inseparavel deles (estando sob essa base conectado ovvdpel [em poténcial),
portanto, como propriedade que lhes pertence como coisas, como valores de uso, como meios de produgdo. Estes
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expressdo ainda mais contraditoria quando observamos que, no confronto entre capitalistas e
trabalhadores, a suposta relagdo de equivaléncia pressupde, consigo, a efetivagdo de uma

mutualidade na satisfacao pessoal entre compradores e vendedores, através do negocio juridico

249

em questdo. Contudo, como a vontade do capitalista® ja ndo se reduz a satisfacdo da

acumulacdo enquanto sujeito individual, mas se orienta a obteng¢ao de mais-valor — o que, como
sabemos, somente se efetiva por meio da extracdo de mais-trabalho —, a satisfagdo entre

comprador e vendedor da forca de trabalho s6 pode realizar-se sob a forma de um

250

antagonismo~". Assim, contribuindo para ilustrarmos como essas contradi¢des erigem “do

contetdo determinado da venda” — e “ndo de uma subordinacdo pressuposta por ela” —, Marx
pode explicitar como se efetiva o contetido implicito dessa relacao “puramente econdmica”,

entre capitalistas e trabalhadores, quando registrou em seus manuscritos preparatdrios que:

Com a subsungdo formal do trabalho ao capital, a coer¢do ao mais-trabalho — e assim,
por um lado, a formagao de caréncias [Bediirfnissen] e de meios para satisfazer essas
caréncias, bem como, [por outro lado,] de uma massa de producdo que excede a
medida das caréncias tradicionais do trabalhador — e a criagdo de tempo livre para o
desenvolvimento, independentemente da producdo material, recebem apenas uma
forma diferente dos modos de produgdo anteriores, mas uma forma que aumenta a
continuidade ¢ a intensidade do trabalho, aumenta a produgdo, ¢ mais favoravel ao
desenvolvimento de variagdes de capacidade de trabalho e, portanto, a diferenciacdo

aparecem, assim, em si e para si, como capital e, portanto, o capital, que expressa uma determinada relagdo de
producdo, uma determinada relacdo social, na qual, dentro da produgao, os possuidores das condig¢des de produgao
se defrontam com as capacidades vivas de trabalho como uma coisa; assim como o valor aparecia como
propriedade de uma coisa e a determinagdo econdmica da coisa como mercadoria como sua qualidade de coisa;
assim como a forma social que o trabalho assumia no dinheiro apresentava-se como propriedades de uma coisa.”
(Ibid. p.82)

24 Quanto a isso, Marx elabora uma reflexiio decisiva nos manuscritos de 1863-1866 sobre 0 modo como os
capitalistas também encontram-se determinados pela “serviddo em relagdo ao capital”, ainda que, como
personificacdo de sua vontade, apare¢cam antagonizados em face aos trabalhadores. Contudo, mesmo considerando
a relevancia de examinarmos essa passagem em ectapas posteriores a esse item, indicamos um trecho que se
apresenta indispensavel nesse momento de nossa andlise: “Na medida em que o processo de producao ¢, a0 mesmo
tempo, um processo de trabalho real e o capitalista tem que desempenhar uma fungdo na producdo real como
supervisor ¢ diretor dela, sua atividade ganha, ||467| na verdade, um contetdo especifico e multiplo. Mas o proprio
processo de trabalho s6 aparece como meio do processo de valorizagdo, assim como o valor de uso do produto
apenas como portador de seu valor de troca. A autovalorizag@o do capital — a criacdo de mais-valor — €, portanto,
a finalidade determinante, predominante e hegemonica do capitalista, o impulso absoluto e o conteudo de suas
acdes, de fato apenas o impulso racionalizado e a finalidade do entesourador — um conteido mesquinho e abstrato
que, de outro angulo, faz o capitalista aparecer sob a mesma serviddo em relagdo ao capital, assim como do outro
lado, no polo oposto, aparece o trabalhador.” (Ibid., 2022, p.84)

230 Ver: Cf.: “Vemos que, abstraindo de limites extremamente elésticos, a natureza da propria troca de mercadorias
ndo impde barreira alguma a jornada de trabalho e, portanto, nenhuma limitagdo ao mais-trabalho. O capitalista
faz valer seus direitos como comprador quando tenta prolongar o maximo possivel a jornada de trabalho e
transformar, onde for possivel, uma jornada de trabalho em duas. Por outro lado, a natureza especifica da
mercadoria vendida implica um limite de seu consumo pelo comprador, ¢ o trabalhador faz valer seu direito como
vendedor quando quer limitar a jornada de trabalho a uma durag@o normal determinada. Tem-se aqui, portanto,
uma antinomia, um direito contra outro direito, ambos igualmente apoiados na lei da troca de mercadorias. Entre
direitos iguais, quem decide ¢ a forca. E assim a regulamentacdo da jornada de trabalho se apresenta, na historia
da produgdo capitalista, como uma luta em torno dos limites da jornada de trabalho — uma luta entre o conjunto
dos capitalistas, i.e., a classe capitalista, € 0 conjunto dos trabalhadores, i.e., a classe trabalhadora.” (Id. 2013,
p-393-394)
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dos modos de trabalho e ocupacdo, e, finalmente, a relacdo entre os possuidores das
condigdes de trabalho e os proprios trabalhadores se dissolve em uma pura relagio de
compra e venda ou relagdo monetaria, eliminando da relagdo de exploragdo todas as
amalgamas patriarcais e politicas ou mesmo religiosas. (...) (Marx, 2023, p.121)

Como detentor das condicdes de existéncia do trabalhador, vemos que o capitalista faz
valer seus direitos como proprietdrio — mesmo que limitado a fazé-lo, somente, através do
prolongamento do tempo de trabalho excedente — transformando o processo de producao,
incialmente, como uma unidade dos processos de trabalho e de valorizagdo. Ao subsumir
formalmente os processos de trabalho ao movimento de ampliagdo da forma-valor, o capital
passa a constranger as possibilidades que esse processo oferece ao desenvolvimento do
metabolismo entre homem e natureza dos trabalhadores, sem poder, contudo, prescindir dos
resultados desse mesmo desenvolvimento para sua propria reproducao.

Sem desconsiderarmos que tal desenvolvimento constitua um fator decisivo a
acumulacdo capitalista, chamamos atenc¢do para o fato de que essa cisdo, entre a necessidade
objetiva do desenvolvimento das forcas produtivas e a negagdo de sua afirmacao em favor dos
trabalhadores, deve-se a propria natureza especifica da relagdo social instaurada — que, como
vimos, ndo decorre de uma “subordinagdo pressuposta por ela, mas “do contetido determinado
da venda”. No entanto, lembremos quando, ao tratar do fetichismo das mercadorias, Marx havia

exposto que:

Se as mercadorias pudessem falar, diriam: é possivel que nosso valor de uso tenha
algum interesse para os homens. 4 nds, como coisas, ele ndo nos diz respeito. O que
nos diz respeito materialmente [dinglich] ¢ nosso valor. Nossa propria circulagdo
como coisas-mercadorias [ Warendinge] é a prova disso. Relacionamo-nos umas com
as outras apenas como valores de troca. (Marx, 2013, p.217. Grifo nosso.)

Ao ilustrar que, enquanto coisas, as mercadorias se relacionam entre si apenas como
valores de troca, o autor indica nessa passagem que, embora seus valores de uso possam
efetivamente interessar aos homens, tal interesse lhes ¢ indiferente enquanto mercadorias, uma
vez que sua forma social as faz relacionarem-se apenas como valores de troca. Essa indiferenga
ndo suprime a utilidade concreta das mercadorias — coisas sensiveis-suprassensiveis — mas
confirma que os valores de uso importam, apenas, através de suas capacidades de servirem
como suportes de valor. No entanto, quando aquilo que assume a forma da mercadoria ja nao ¢
uma objetividade muda, mas a propria capacidade de trabalho como coisa viva e
autoconsciente, tais determinagdes passam a coexistir em contradi¢do com a propria existéncia
do trabalhador como individuo.

O que se altera com a mercadoria for¢a de trabalho, portanto, ndo ¢ o fato de que as
formas sociais passam a incidir sobre a individualidade — o que ocorre em todas as formacgdes

historicas —, mas como, agravada pela coer¢ao da dependéncia econdmica, essa incidéncia faz
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com que as forcas produtivas humanas aparecam fetichizadas, possibilitando que o capital
aproprie-se delas como sua propria “for¢a produtiva imanente”, enquanto seus proprios
produtores a confrontam “como poder que lhe ¢ estranho, que o domina e explora”?!.

Considerando a importancia em tornarmos essa questdo inteligivel — tal como Marx
procede ao recorrer a diferentes tipos de analogias, delimitando-as criticamente , trazemos a
tona, com a devida cautela, um exemplo emblematico da biologia para iluminarmos o modo de
desenvolvimento da relagdo entre capitalista e trabalhador, sob as determinagdes anteriormente
apresentadas: poderiamos dizer que tal relagdo apresenta, na aparéncia, tragos semelhantes as
formas de mutualismo entre espécies, ao passo que, em sua realiza¢do efetiva, assume um
carater de tipicamente parasitario — formas de interacao que, no plano natural, podem converter-
se umas nas outras em fun¢do de alteracdes ambientais ou os desequilibrios funcionais entre os
organismos envolvidos. Todavia, enquanto nas interacdes naturais tais conversdes resultam de
circunstancias contingentes e externas aos proprios organismos, as relagdes sociais que
analisamos — que ndo se limitam a determinacdes naturais — se realizam sob condigdes
historicamente determinadas pela violenta cisao entre trabalhadores livres e meios de produgao,
a partir das quais o capitalista pdde exercer a coercdo que a dependéncia economica lhes
conferiu para se apropriarem do desenvolvimento das forcas produtivas dos trabalhadores,
deslocando-as a potencializagdo do proprio movimento de valorizagdo do valor ao compra-las
como mercadorias.

Ao demonstrar como esse desenvolvimento € decisivo para o capital, Marx identifica
um aspecto que, mesmo tendo surgido de maneira natural-espontanea, passa a consistir numa
vantagem determinante ao capitalista como comprador dessa mercadoria: apds analisar que o
simples comando sobre muitos trabalhadores, atuando individualmente, “ndo altera em nada a

taxa do mais-valor ou o grau de exploracdo da forca de trabalho” 2°2

, 0 autor destaca a expressao
de uma “forga de massas” que, através da producao em cooperacao, “ataca o objeto por varios

lados”, tornando os trabalhadores “onipresentes” com seus “olhos e maos” coletivos sobre a

21 (Ibid. p.786-787)

252 Cf.: “Inicialmente, portanto, a diferenca é meramente quantitativa. Vimos que a massa do mais-valor produzida
por um dado capital é igual ao mais-valor gerado pelo trabalhador individual, multiplicado pelo ntimero de
trabalhadores simultaneamente ocupados. Por si s0, esse nimero nio altera em nada a taxa do mais-valor ou o grau
de exploragdo da forga de trabalho, e no que diz respeito a producdo de valor da mercadoria em geral, toda mudanga
qualitativa do processo de trabalho parece indiferente. Isso se segue da natureza do valor. Se uma jornada de
trabalho de 12 horas se objetiva em 6 xelins, 1.200 de tais jornadas se objetivardo em 6 xelins x 1.200. Num caso,
incorporam-se ao produto 12 horas de trabalho e no outro, 12 % 1.200 horas. Na produgédo de valor, um conjunto
de trabalhadores conta apenas como tantos individuos. Para a produgdo de valor, ¢ indiferente se 1.200
trabalhadores produzem isoladamente ou unificados sob o comando do mesmo capital.” (Ibid. p.493-494)
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coisa’>. Esta, como resultado do desenvolvimento histérico do proprio homem como ser

social®*

, € concebida por Marx quanto a sua expressiva importancia em possibilitar a superagao
de limitacdes individuais e o surgimento de novas capacidades genéricas [ Gattungsvermégen]'
que ampliam as poténcias universais humanas através da comunhao dos produtores singulares.
Contudo, ao ser subsumida pelo capital e se manifestar como poténcia produtiva vantajosa ao
processo de valorizacdo, nosso autor adverte como tais resultados implicam no surgimento de
novas tendéncias negativas aos trabalhadores.

Nessas condi¢gdes, Marx aborda que a acdo cooperada possibilitou o barateamento dos
meios de produ¢do consumidos coletivamente; a redugdo dos custos gerais de infraestruturas;
e o aumento da escala de mercadorias produzidas. Fazendo com que isso acelerasse o processo
de acumulac¢do0®>, o aumento da forga produtiva pela cooperagiio também acarretou a redugio
do trabalho social médio ao compensar desvios individuais de produtividade dos trabalhadores,

diminuindo o valor da forca de trabalho como mercadoria®*®

. Assim, Marx destaca que as
vantagens quantitativas do capitalista se convertem em mudangas efetivamente qualitativas®>’,
efetivando sua existéncia como personificacdo do capital enquanto, em contrapartida,

pulverizavam, cada vez mais, o campo de atuacao dos produtores independentes, ja que:

As desigualdades se compensariam para a sociedade, mas ndo para o mestre
individual. Assim, a lei geral da valorizagdo s6 se realiza plenamente para o produtor
individual quando ele produz como capitalista, emprega muitos trabalhadores
simultaneamente e, desse modo, pde em movimento, desde o inicio, o trabalho social
médio. (Marx, 2013, p.496)

Através dessa coercao tendencial sobre os trabalhadores individuais, observamos como
a reducdo do trabalho social médio contribuiu para pressiona-los a se integrarem na divisdao
social do trabalho que o capital lograria em obter em torno de sua propria expansao — como

veremos adiante —, alcangando atividades produtivas que, até entdo, se articulavam apenas pela

233 Cf.: “Assim como o poder ofensivo de um esquadrio de cavalaria ou o poder defensivo de um regimento de
infantaria sdo essencialmente diferentes dos poderes ofensivos e defensivos de cada um dos cavaleiros ou soldados
de infantaria tomados individualmente, também a soma total das forgas mecanicas exercidas por trabalhadores
isolados difere da forga social gerada quando muitas maos atuam simultaneamente na mesma operagao indivisa,
por exemplo, quando se trata de erguer um fardo pesado, girar uma manivela ou remover um obstaculo. Nesses
casos, o efeito do trabalho combinado ou ndo poderia em absoluto ser produzido pelo trabalho isolado, ou o poderia
apenas em um periodo de tempo muito mais longo, ou em escala muito reduzida.” (Ibid., p.498)

254 A esse respeito, Marx menciona: “A razdo disso estd em que o homem &, por natureza, sendo um animal politico,
como diz Aristoteles, em todo caso um animal social” (Ibid. p.499)

255 Cf.: (Ibid. p.496-497)

256 “Desse modo, o capitalista paga o valor das cem forgas de trabalho independentes, mas nio paga a forca de
trabalho combinada dessa centena.” (Ibid. p.506)

257 Cf.: (Ibid. 2013, p.475). Ver também: “Pois, de fato, tal relagdo pode ocorrer apenas nominalmente, quando o
capitalista emprega pelo menos um ntimero tal de trabalhadores que o mais-valor que ele produz seja suficiente
como renda para seu consumo privado e como fundo de acumulag@o, de modo que ele mesmo seja dispensado do
trabalho direto e s6 funcione como capitalista, como supervisor e diretor do processo; por assim dizer, exercendo
a fung@o do capital dotado de vontade e consciéncia engajado em seu processo de valorizagdo.” (Id., 2022, p.116)
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relagdo direta entre produtores. Assim, frisando que os resultados desses oficios, tornados
independentes entre si, ofereciam as partes — “membra disjecta” — de um todo mecanico — no

qual “essa relacdo exterior do produto acabado com seus diferentes elementos torna acidental a

99258

combina¢do dos trabalhadores parciais na mesma oficina””® — Marx destaca essa forma de

organizagdo produtiva como expressao do que viria a constituir-se como o tipo de “manufatura
heterogénea”.
Demonstrando como essas transformagdes puderam impactar, sobretudo, na subtracao

da autonomia desses produtores — que, sob as determinacdes lei geral da valorizagdo, passaram

99259

a se relacionar como concorrentes numa divisdo do trabalho tornada “anarquica”~” — o autor

elucida como o capital alcangou a subsung¢dao de atividades previamente existentes que
preservavam, em grande medida, os modos artesanais de execucao e a separagao relativa entre
os diferentes momentos produtivos. Todavia, ainda que isto ja represente uma ruptura decisiva
com as formas de relagdo de troca entre produtores autonomos, essa divisdo do trabalho nao
implicou, por si mesma, numa transformac¢do contundente para revolucionar o modo de

producao, como exposto na sintese que Marx apresenta ao tratar sobre seus efeitos:

A empresa manufatureira combinada s6 € lucrativa, aqui, sob condi¢des excepcionais,
jé& que a concorréncia entre os trabalhadores que querem trabalhar em casa ¢ extrema,
o fracionamento da producdo em inumeros processos heterogéneos permite pouca
aplicagdo de meios coletivos de trabalho e o capitalista, com a fabricac¢do fragmentada,
economiza os gastos com instalacdes fabris etc. No entanto, a posi¢do desses
trabalhadores detalhistas, que trabalham em casa, porém para um capitalista
(fabricante, établisseur), é totalmente distinta daquela do artesdo independente, que
trabalha para seus proprios clientes. (...) (Marx, 2013, p.520)

Por outro lado, ao considerarmos o interior do processo em que o capital possui o0 dominio dos

fatores da produgdo como “um mecanismo total”?%

, a coisa muda de figura: ao comprar a
capacidade de trabalho, e coloca-la em movimento no consumo de seu valor de uso, o capitalista
pode organiza-la e modifica-la conscientemente para expansao das vantagens que ela oferecia
— como mencionamos — através do trabalho cooperado, engendrando, assim, a expressao da

chamada “manufatura organica’?®!,

258 (1d.2013, p.519-520)

259 Cf.: “Quanto mais cresce a forga produtiva do trabalho, tanto mais se pode reduzir a jornada de trabalho, e,
quanto mais se reduz a jornada de trabalho, tanto mais pode crescer a intensidade do trabalho. Considerada
socialmente, a produtividade do trabalho cresce também com sua economia. Esta implica ndo apenas que se
economizem os meios de producdo, mas também que se evite todo trabalho intitil. Ao mesmo tempo que o modo
de produgdo capitalista impde a economia em cada empresa individual, seu sistema anarquico de concorréncia
gera o desperdicio mais desenfreado dos meios de produgao e das forcas de trabalho sociais, além de inumeras
fungdes atualmente indispensaveis, mas em si mesmas supérfluas.” (Ibid. p.732-733)

260 (Ibid. p.521)

261 (Ibid. p.520)
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Enquanto forma que também incidiu nas relagdes entre produtores, Marx analisa que a
absor¢ao desses trabalhadores foi determinada pelas condi¢des que os conduziram até ali,
enquanto “pessoas independentes” e “individuos isolados”, que “entram numa relagdo com o

9262

mesmo capital, mas ndo entre si.”“*” — mesmo que articulados como trabalhadores cooperados.

Contudo, quando observa que esse contato social promovia um aumento da intensidade

263 _ destacada como

produtiva com a “excitagdo particular dos espiritos vitais [animal spirits]
propria a natureza do trabalho em cooperagao simples —, o autor nos demonstra mais uma das
“dadivas gratuitas” do trabalho que, sob essa configuracdo, o capital pdde extrair “pelas costas”
dos trabalhadores®®,

Consumindo as capacidades de trabalho, fetichizadas enquanto mercadorias, o capital
intervém sobre estas segundo suas proprias finalidades. Mas vale dizer que, o capital ndo cria
essas poténcias do nada: ao submeté-las ao seu movimento, sob pena de nao se realizarem fora
de seus dominios?®®, ele as reordena modulando-as para ampliar a valoriza¢do do valor.

Vemos, com isso, como o capitalista pdde pavimentar as vias necessarias a esse fluxo
crescente, impulsionando-o com o comando de intervengdes para tornar a atividade produtiva
dos trabalhadores cooperados mais lucrativa%®. Assim, recorrendo a métodos desenvolvidos a
partir da propria legalidade técnica que a manufatura passa a demandar, estes puderam se
apropriar do aumento da for¢a produtiva decompondo os oficios previamente existentes em
operagdes parciais, isoladas, repetitivas, e reunidas artificialmente. No entanto, comparando
esses processos de trabalho com o modo como os produtores independentes produziam, Marx

expde como esse aperfeicoamento implicava em impactos regressivos aos trabalhadores

tornados parciais:

Um artesdo que executa sucessivamente os diversos processos parciais da producéo
de um artigo ¢ obrigado a mudar ora de lugar, ora de instrumentos. A passagem de
uma operagdo para outra interrompe o fluxo de seu trabalho, formando, em certa
medida, poros em sua jornada de trabalho. Tais poros se fecham assim que ele passa
a executar continuamente uma Unica e mesma operagao o dia inteiro, ou desaparecem

262 (Ibid. p.506)

263 (Ibid. p.498)

264 Cf.: “A interconexdo de suas fungdes e sua unidade como corpo produtivo total reside fora deles, no capital,
que os retne ¢ os mantém unidos. Por isso, a conexdo entre seus trabalhos aparece para os trabalhadores,
idealmente, como plano preconcebido e, praticamente, como autoridade do capitalista, como o poder de uma
vontade alheia que submete seu agir ao seu proprio objetivo.” (Ibid. p.505)

265 Cf.: “Se o trabalhador vende inicialmente sua forca de trabalho ao capital porque lhe faltam os meios materiais
para a produgdo de uma mercadoria, agora sua forga individual de trabalho falha no cumprimento de seu servigo
caso ndo seja vendida ao capital. Ela s6 funciona num contexto que existe apenas depois de sua venda, na oficina
do capitalista. Por sua propria natureza incapacitado para fazer algo autonomo, o trabalhador manufatureiro s6
desenvolve atividade produtiva como elemento acessorio da oficina do capitalista.” (Ibid., p.540)

266 Cf.; “Se, portanto, o modo de producdo capitalista se apresenta, por um lado, como uma necessidade historica
para a transformacg@o do processo de trabalho num processo social, essa forma social do processo de trabalho se
apresenta, por outro lado, como um método empregado pelo capital para explora-lo de maneira mais lucrativa, por
meio do aumento de sua forga produtiva.” (Ibid. p.509)
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a medida que diminuem as mudangas de sua operacdo. A for¢a produtiva aumentada
se deve aqui ou ao dispéndio crescente de for¢a de trabalho num dado periodo de
tempo — portanto, a intensidade crescente do trabalho —, ou ao decréscimo do consumo
improdutivo de forga de trabalho. O excesso de dispéndio de forga exigido em cada
passagem do repouso ao movimento ¢ compensado pela dura¢do maior da velocidade
normal, depois de esta ter sido alcancada. Por outro lado, a continuidade de um
trabalho uniforme aniquila a forga tensional e impulsiva dos espiritos vitais, que
encontram na propria mudanca de atividade seu descanso e estimulo. (Marx, 2013,
p.516-517. Grifo nosso.)

Dessa maneira, ao tratar dos novos graus de virtuosidade impostos ao trabalhador

coletivo — que concentrava “todos os seus 6rgaos, individualizados em trabalhadores ou grupos

de trabalhadores especializados, no desempenho exclusivo de suas fungdes especificas”?” —,

nosso autor destaca que, para efetivar essa nova divisdao do trabalho, foi necessario que
ocorresse uma modificagdo correspondente na base material do processo produtivo: isto €, nos

proprios meios de trabalho a serem adequados para a realizagdo dessas func¢des parciais. Como

268

transformacg@o que ensejou uma ampla produgdo de ferramentas especificas™°, Marx refere-se

ao consequente aumento ocorrido quanto a diversidade dos meios de producao necessarios a
tais oficios — mencionando, inclusive, que em uma das cidades inglesas, com um dos maiores
ntiimeros de manufaturas, eram produzidas “cerca de quinhentas variedades de martelo”?®. No
entanto, podemos notar que essa pluralidade de fungdes e ferramentas ergueu-se sobre a

contundente “mutilagdo do trabalhador individual”, como exposto na seguinte passagem:

Ela aleija o trabalhador, converte-o numa aberragdo, promovendo artificialmente sua
habilidade detalhista por meio da repressdo de um mundo de impulsos e capacidades
produtivas, do mesmo modo como, nos Estados de La Plata, um animal inteiro ¢
abatido apenas para a retirada da pele ou do sebo. Nao s6 os trabalhos parciais
especificos sdo distribuidos entre os diversos individuos, como o préprio individuo é
dividido e transformado no motor automatico de um trabalho parcial, conferindo
assim realidade a fabula absurda de Menénio Agripa, que representa um ser humano
como mero fragmento de seu proprio corpo. (Marx, 2013, p.539-540)

A esse respeito, nosso autor ¢ cauteloso em apontar que a repeticao de tarefas para o

aperfeicoamento de capacidades produtivas, de modo geral, implica num “certo atrofiamento

espiritual” que, inseparavel “mesmo da divisdo do trabalho em geral na sociedade”*’°, ja ocorria
9 b
271

muito antes desse periodo”’’. Contudo, apesar de constatar a possibilidade do trabalhador se

desenvolver, modulando seus meios de trabalho e valores de uso as suas inumeras necessidades

267 (Ibid. p.527)

268 Cf.: “A diferenciacdo dos instrumentos de trabalho, por meio da qual instrumentos de mesmo tipo assumem
formas particulares e fixas para cada aplicagdo 1til particular, e sua especializagéo, que faz com que cada um desses
instrumentos especiais so6 funcione em toda plenitude nas maos de trabalhadores parciais especificos, caracterizam
a manufatura.” (Ibid. p.517)

269 (Ibid. p.518)

270 (Ibid. p.542)

271 Como demonstra ao mencionar a divisdo do trabalho na antiguidade, através de Platdo e Xenofonte (Ibid. p.545)
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em expansio’’?, Marx ja destaca como isso, mesmo em formas anteriores a do capital?’*, ndo
se realiza sob as determinagdes da forma-mercadoria que permitem, ao longo de seu
desenvolvimento, que a divisao do trabalho manufatureiro possibilite a apropriacdo da “forga
individual do trabalhador em suas raizes”.

Assinalando que dai se desdobra uma transformagdo da forca de trabalho como “6rgao
vitalicio” da fungdo parcial que o trabalhador passa a exercer®’#, Marx destaca que; se o periodo
manufatureiro proporcionou a virtuosidade detalhista através da maxima efetividade e com o
minimo dispéndio de forgas; o capital o fez, tornando esse trabalho parcial como “vocagdo da
vida de um homem” que, empobrecido com suas forcas produtivas individuais, resultou no
alheamento e na autonomizagao crescente de seus resultados. No entanto, enquanto condigao
imprescindivel a expansao desse processo, a forca de trabalho viva, mesmo na acao cooperada
especializada, passa a constituir obstaculo decisivo a expansdo do capital quando, alcangando
determinado estdgio de seu desenvolvimento, passa a gerar, em seu proprio interior, a
possibilidade de uma ampliagdo inédita das forgas produtivas.

Nessa dire¢do, a divisdo manufatureira do trabalho pdde proporcionar a propria
superagdo desse obstaculo, principalmente, ao tornar o trabalhador um fragmento vivo do
processo coletivo, subordinado a autonomizacdo de suas poténcias intelectuais como “poder
que os domina’?">. A partir desse ponto, o desenvolvimento técnico niio era mais uma simples
continuidade do aperfeicoamento produtivo humano, mas as proprias poténcias intelectuais do

género antagonizadas perante os trabalhadores — como analisado abaixo:

Os conhecimentos, a compreensdo e a vontade que o camponés ou artesao
independente desenvolve, ainda que em pequena escala, assim como aqueles
desenvolvidos pelo selvagem, que exercita toda a arte da guerra como asticia pessoal,
passam agora a ser exigidos apenas pela oficina em sua totalidade. As poténcias
intelectuais da produgdo, ampliando sua escala por um lado, desaparecem por muitos
outros lados. O que os trabalhadores parciais perdem concentra-se defronte a eles no
capital. E um produto da divisdo manufatureira do trabalho opor-lhes as poténcias
intelectuais do processo material de produgdo como propriedade alheia e como poder
que os domina.?’® Esse processo de cisdo comega na cooperagio simples, em que o

272 Cf.: a esse respeito, a questdo aparece quando, ao diferenciar a concepgio que os economistas politicos tinham
sobre a divisdo do trabalho, Marx ilustra como alguns escritores da antiguidade cléssica a compreendiam como
um modo de aperfeicoamento do produto e do proprio produtor. (Ibid. p.544-545)

273 Cf.: “(...) Esse ponto de vista do valor de uso é predominante tanto em Platdo, que trata a divisio do trabalho
como a base da divisdo social dos estamentos, como em Xenofonte, que com seu instinto caracteristicamente
burgués ja se aproxima da divisao do trabalho na oficina. A Republica de Platdo, na medida em que nela a divisdo
do trabalho é desenvolvida como o principio formador do Estado, ndo é mais do que uma idealizagao ateniense do
sistema de castas do antigo Egito, que servia como pais industrial modelar também para outros contemporaneos,
como, por exemplo, Isdcrates, e até mesmo para os gregos da era do Império romano.” (Ibid. p.545)

274 (Ibid. p.514)

275 (Ibid. p.540-541)

276 Nota nossa: quanto a isso, Marx havia esbo¢ado em seus manuscritos que “Quanto mais completamente essas
condigdes de trabalho o confrontarem como propriedade estranha, tanto mais completamente se estabelecera como
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capitalista representa diante dos trabalhadores individuais a unidade e a vontade do
corpo social de trabalho. Ele se desenvolve na manufatura, que mutila o trabalhador,
fazendo dele um trabalhador parcial, e se consuma na grande industria, que separa do
trabalho a ciéncia como poténcia autobnoma de produgdo e a obriga a servir ao capital.
(Marx, 2013, p.540-541. Grifo nosso.)

Antes que isso se efetivasse, no entanto, Marx explicita como essa “livre escolha” pode
ser tensionada por eles, enquanto a base produtiva ainda dependia de suas habilidades

artesanais:

Durante o periodo manufatureiro propriamente dito, isto é, o periodo em que a
manufatura foi a forma dominante do modo de producao capitalista, a plena realizagdo

de suas tendéncias proprias se chocou com varios tipos de obstaculos. Embora, como
vimos, ela tenha criado, ao lado do encadeamento hierarquico dos trabalhadores, uma
divisdo simples entre trabalhadores qualificados e ndo qualificados, a quantidade

destes ultimos permaneceu muito restrita em razdo da influéncia predominante dos

primeiros. Mesmo ajustando as operagdes especificas aos diversos graus de
maturidade, for¢a e desenvolvimento dos seus orgdos vivos de trabalho — e assim

induzindo a explorag@o produtiva de mulheres e criangas — essa tendéncia fracassou,

no geral, em consequéncia dos habitos e da resisténcia dos trabalhadores masculinos.

Embora a decomposicao da atividade artesanal tenha reduzido os custos de formacao
do trabalhador — e, com isso, o valor deste ultimo —, continuou a ser necessario, para
o trabalho detalhista de maior dificuldade, um tempo maior de aprendizagem, e
mesmo quando este uUltimo se tornava supérfluo os trabalhadores insistiam

zelosamente em preserva-lo. Na Inglaterra, por exemplo, encontramos as laws of
apprenticeship [leis de aprendizagem], com seus sete anos de instrugdo em pleno vigor
até o fim do periodo da manufatura e descartadas apenas pela grande industria. E,
como a habilidade artesanal permanece a base da manufatura e o mecanismo global
que nela funciona ndo possui qualquer esqueleto objetivo independente dos proprios
trabalhadores, o capital trava uma luta constante com a insubordina¢do deles. (Marx,
2013, p.545-546. Grifos nossos.)

Embora as transformacdes do processo de producdo tenham promovido o
desenvolvimento das forgas produtivas em favor do capital, ¢ fundamental sublinharmos que
tais enfrentamentos ndo se deram de modo incidental. Eles resultaram, simultaneamente, do
proprio desenvolvimento do trabalho enquanto “condi¢do universal do metabolismo entre
homem e natureza, perpétua condi¢@o natural da vida humana”, como Marx havia analisado ao
situar seus momentos simples como forma “independente de qualquer forma particular dessa
vida, ou melhor, comum a todas as suas formas sociais”.

A luz da adverténcia do autor de que as determina¢des dos momentos simples nao
bastam para a apreensio do processo de producdo capitalista em sua efetividade?’’, a
insuficiéncia dessas agdes para conter o avanco das tendéncias recrudescentes da acumulagdo

se revela, com isso, apds verificarmos como o impacto da fetichizagdo das capacidades de

trabalho incidiram sobre esse processo in actu € como dessas contradi¢gdes, todavia, emerge a

formal a relacdo entre capital e trabalho assalariado, ou seja, a subsuncdo formal do trabalho ao capital, condi¢ao
e pressuposto da subsungao real.” (Id. 2022, p.120)

277 Vide: nota de rodapé 7, capitulo 5 (Id. 2013, p.1193, nota 7)
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necessidade da maquinaria como objetivacdao. Nao €, portanto, a debilidade humana que exige
a maquina, mas justamente sua poténcia, tomada como atributo do proprio capital.

A esse respeito, Marx aponta que ja havia, no periodo manufatureiro, maquinas capazes
de atuarem como uma for¢a-motriz muito superior a capacidade humana, sem que isso, por si

s0, revolucionasse as condi¢des de produgio?®’

. O que faltava ndo era poténcia fisica, mas a
base social e técnica que permitisse ao capital converter essa for¢ga em meio de autovalorizagao.
Foi somente quando o desenvolvimento das méaquinas-ferramentas alcangou a capacidade de
operar sobre um conjunto ampliado de instrumentos que se tornou necessaria uma forca
propulsora adequada ao novo grau de complexidade atingido pelo processo — que s6 poderia se
efetivar com o nexo entre os fatores mais essenciais dessa atividade: atividade orientada a um

fim, objeto e meios?”’

. A revolugdo das condi¢des produtivas decorre, portanto, da propria
necessidade interna da forma manufatureira, que, ao concentrar e parcelar as capacidades
humanas, havia engendrado um poder social desmedido, ja incompativel com a produgdo
artesanal que o sustentava.

A magquinaria surge, assim, como a expressao objetiva dessa poténcia historicamente
acumulada, como unidade técnica capaz de materializar a for¢a produtiva coletiva sob uma
forma autonoma. Nela, as poténcias do género — até entdo concentradas e combinadas através
das habilidades dos trabalhadores — reaparecem como caracteres inerentes ao proprio capital,
agora incorporadas as coisas.

Nesse sentido, apos o capital ter adquirido, para si, 0 movimento das relacdes de
producdo dentro e fora da oficina®®’, o limite organico é superado apenas para ser reinscrito sob
a forma de um mecanismo social objetivado, cuja vitalidade deriva, em Ultima instancia, do
mesmo trabalho vivo que ele procura suprimir. Possibilitando que dai decorra a subsungao real
do trabalho ao capital, procederemos, agora, a analise desse momento cuja “mistificagdao
inerente a relacdo de capital em geral” foi compreendida por Marx, entre 1863-1866, como
“muito mais desenvolvida do que era e poderia ser no caso da subsun¢do meramente formal do

trabalho ao capital™?®!,

2.3 SUBSUNCAO REAL COMO PLENA REALIZACAO DA CATEGORIA DO
ESTRANHAMENTO

278 (Ibid. p.552-553)

279 Cf.: “Os momentos simples do processo de trabalho sdo, em primeiro lugar, a atividade orientada a um fim, ou
o trabalho propriamente dito; em segundo lugar, seu objeto e, em terceiro, seus meios.” (Ibid. p.328)

280 Cf.: (Ibid. p.534)

281 (1d. 2022, p.118)
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No item anterior, vimos que a subsunc¢do formal se realizou através de processos de
trabalho legados de formagdes sociais anteriores, restringindo, com isso, transformagdes
imediatas no modo de producdo. No entanto, expusemos que, ao desenvolver as vantagens
quantitativas que as expropria¢des originarias haviam proporcionado, o capitalista adquire
vantagens efetivamente qualitativas em razdo da natureza da relacdo travada com os
trabalhadores — por sua vez, submetidos as determinacdes de uma nova forma de coercao para
extragdo de mais-trabalho. Enquanto compradores da forga de trabalho e agindo como
personificacdo do capital, vimos que o objetivo do capitalista nessa transagao era adquirir essa
mercadoria como elemento fundamental para atender ao impulso da valorizagdo. Contudo, para
que essa tendéncia se efetivasse plenamente, verificamos que, mesmo sendo o “fermento vivo”
de todo esse periodo, a dependéncia da ag¢ao dos trabalhadores manifesta-se como seu proprio
obstaculo.

A esse respeito, como as limita¢des do trabalho vivo — ainda que elasticas — impunham
barreiras intransponiveis ao prolongamento da jornada para a extragdo de mais-valor

absoluto”®?

, Marx demonstrou, no capitulo que abre a se¢ao reservada a analise do mais-valor
relativo, que o aumento da grandeza do mais-valor s6 poderia se realizar através do aumento
do tempo de trabalho excedente, em face da diminuicao do trabalho necessario — que, por seu
turno, s6 poderia ocorrer com a revolugdo das condig¢des técnicas e sociais do processo de
trabalho:

Assim, enquanto na produgdo de mais-valor, na forma até aqui considerada, o modo
de produgéo foi pressuposto como dado, para a produgdo de mais-valor por meio da
transformagao do trabalho necessario em mais-trabalho € absolutamente insuficiente
que o capital se apodere do processo de trabalho tal como ele foi historicamente
herdado ou tal como ele j& existe, limitando-se a prolongar a sua duragdo. Para
aumentar a produtividade do trabalho, reduzir o valor da forca de trabalho por meio
da clevagdo da forga produtiva do trabalho e, assim, encurtar parte da jornada de
trabalho necessaria para a reproducdo desse valor, ele tem de revolucionar as
condi¢des técnicas e sociais do processo de trabalho, portanto, revolucionar o proprio
modo de produgdo. (Marx, 2013, p.484-485)

Nessa diregdo, vimos como as relacdes estabelecidas nesse periodo puderam
proporcionar, ao capital, as condigdes de superagao desses obstaculos, ao constatarmos que o
desenvolvimento da cooperagcdo simples para a combinagdo sistematica das capacidades
individuais; as intervengdes que tornaram o trabalhador parcializado empobrecido através de
sua virtuosidade; a divisdo sistematica do trabalho; ¢ o acimulo do conhecimento cientifico

apropriado pelo capital; atuaram como mecanismos efetivadores da cisdo entre as capacidades

282 Cf.: (Id. 2013, p.390-391)
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de trabalho — fetichizadas enquanto mercadorias — e a poténcia individual de seus produtores,
tornando-as forgas produtivas sociais imanentes do préoprio capital.

Reconstituindo a génese dessa formacao historica até o periodo manufatureiro, Marx
evidencia, assim, que o advento da maquinaria ndo consistiu num mero avango técnico, mas
respondeu, efetivamente, a uma necessidade imanente da lei geral da valorizacdo — que se
realizaria, a partir dai, através da subsunc¢ao real do trabalho ao capital.

Por isso, destacamos que a compreensdao de como essa forma subsuntiva se manifesta
em O Capital I, a luz de seus respectivos impactos sobre trabalhadores, exige que abordemos a
reconstituicdo marxiana quanto a transicao desse contexto ao advento da grande industria, cujas
transformagdes impdem novas determinagdes, agora, sobre a propria sociabilidade, tornada a
forma social do capital.

Ao analisar o advento do uso da maquinaria como uma revolucao dos meios de trabalho,
o autor compreende que, mesmo demandando certas habilidades pessoais para opera-las, as
atividades exigidas ja ndo consistiam na virtuosidade nem, tampouco, na cooperagdo dos
produtores enquanto “forca de massas”, mas de um “papel puramente mecanico de forca

99283

motriz”“>’, rebaixado a condi¢do de assisténcia ao funcionamento automatico das relagdes

cooperadas que emergiram, a partir dai, entre as maquinas>®*,

Novamente prejudicados pelas metamorfoses impostas pelo capital, os trabalhadores
sao vinculados a novos oficios que ndo demandaram suas habilidades virtuosas ou, sequer, o
comando de supervisdo do capitalista. Isto porque, estes passariam a responder, agora, as
exigéncias de suas proprias forgas produtivas autonomizadas e objetivadas através do
maquinario:

Da especialidade vitalicia em manusear uma ferramenta parcial surge a especialidade
vitalicia em servir a uma maquina parcial. Abusa-se da maquinaria para transformar
o trabalhador, desde a tenra infancia, em pega de uma maquina parcial. Desse modo,
ndo apenas sdo consideravelmente reduzidos os custos necessarios & reproducdo do
operario como também ¢é aperfeigoada sua desvalida dependéncia em relacdo ao
conjunto da fabrica e, portanto, ao capitalista. Aqui, como em toda parte, ¢ preciso
distinguir entre a maior produtividade que resulta do desenvolvimento do processo
social de produgdo e aquela que resulta da exploracdo capitalista desse
desenvolvimento. Na manufatura e no artesanato, o trabalhador se serve da
ferramenta; na fabrica, ele serve a mdaquina. La, o movimento do meio de trabalho
parte dele; aqui, ao contrdrio, é ele quem tem de acompanhar o movimento. Na
manufatura, os trabalhadores constituem membros de um mecanismo vivo. Na
fabrica, tem-se um mecanismo morto, independente deles e ao qual sdo incorporados
como apéndices vivos. (Marx, 2013, p.606)

283 (Ibid. p.552)

284 Cf.: “Como sistema articulado de maquinas de trabalho movidas por um autdmato central através de uma
magquinaria de transmissdo, a produgdo mecanizada atinge sua forma mais desenvolvida. No lugar da maquina
isolada surge, aqui, um monstro mecanico, cujo corpo ocupa fabricas inteiras ¢ cuja forga demoniaca, inicialmente
escondida sob o movimento quase solenemente comedido de seus membros gigantescos, irrompe no turbilhdo
furioso e febril de seus incontaveis 6rgdos de trabalho propriamente ditos.” (Ibid. p.560)
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Ocorre que, prescindindo do principio subjetivo da divisdo do trabalho herdada da
manufatura; a maquinaria implicou, também, na demissdo de uma grande massa de
trabalhadores considerados desnecessarios ao grau de produtividade fornecidos por esta?®’,
resultando na contradigdo mais derradeira a valorizagdo: a redugao da inica mercadoria capaz
de transferir e criar valor, ao ser consumida — isto ¢, a for¢a de trabalho viva.

Para dirimir essa contradi¢@o e impor contratendéncias que nao afetassem o crescimento
da grandeza do mais-valor, o capital, todavia, langou mao de mecanismos que impactariam,
ainda mais, a classe trabalhadora. No entanto, ao considerarmos a classe dos capitalistas como
a unidade personificada do capital®®®, ¢ fundamental observarmos que a imposi¢do de suas
contratendéncias ndo se restringem aos limites do ambito da producao e decorrem, também, das
determinagdes proprias a esfera da circulagdo — tematizacdo analisada, especificamente, no
Livro 2 de O Capital®’. Com isso, ¢ importante destacarmos que, mesmo nos liames da anélise
da produgao, Marx pode demonstrar como as determinagdes desse ambito, sob a égide da lei
geral da acumulagdo, sdo capazes de impactar “sobre o destino da classe trabalhadora™®. E
nesse sentido, portanto, que a analise da subsuncao real se torna ainda mais decisiva, ja que ¢
apenas com seu advento que o modo de produgdo se torna “especificamente capitalista™?*’,

erguendo “com seus proprios métodos, meios e condigdes” a aceleragdo da acumulacao de

capital?®®, conforme analisado pelo autor na seguinte passagem:

(...) O solo da produgdo de mercadorias so tolera a producao em larga escala na forma
capitalista. Certa acumulagdo de capital nas mios de produtores individuais de
mercadorias constitui, por isso, o pressuposto do modo especifico de producdo

285 Vale dizer que, com o desenvolvimento de novas tecnologias, Marx expde como isso se realizou transformando-
0s em “acessorio autoconsciente de uma maquina parcial”, ampliando as fileiras dos trabalhadores da reserva ou
através de uma variagcdo constante entre recrutamentos e descartes da forca de trabalho, repercutindo numa
continua repulsdo e atragdo dos trabalhadores “em meio a uma mudanga constante no que diz respeito ao sexo,
idade e destreza dos recrutados” (Ibid. p.641)

286 Cf.: “O capitalista que produz o mais-valor, isto €, que suga trabalho ndo pago diretamente dos trabalhadores e
o fixa em mercadorias, ¢, decerto, o primeiro apropriador, porém de modo algum o ultimo proprietario desse mais-
valor. Ele tem ainda de dividi-lo com capitalistas que desempenham outras fung¢des na totalidade da produgio
social, com o proprietario fundiario etc. O mais-valor se divide, assim, em diversas partes. Seus fragmentos cabem
a diferentes categorias de pessoas e recebem formas distintas, independentes entre si, como o lucro, o juro, o ganho
comercial, arenda fundiaria etc. Tais formas modificadas do mais-valor s6 poderdo ser tratadas no Livro II1.” (Ibid.
p.777-778)

27 Cf.: “A primeira condi¢io da acumulagdo € que o capitalista tenha conseguido vender suas mercadorias e
reconverter em capital a maior parte do dinheiro assim obtido. Em seguida, pressupde-se que o capital percorra
seu processo de circulagdo de modo normal. A andlise mais detalhada desse processo pertence ao Livro II desta
obra.” (Ibid. p.777)

288 (Ibid. p.835)

289 Cf.: “A produgio do mais-valor absoluto gira apenas em torno da duragio da jornada de trabalho; a produgdo
do mais-valor relativo revoluciona inteiramente os processos técnicos do trabalho e os agrupamentos sociais. Ela
supde, portanto, um modo de produgdo especificamente capitalista, que, com seus proprios métodos, meios ¢
condigdes, so surge ¢ se desenvolve naturalmente sobre a base da subsung@o formal do trabalho sob o capital. O
lugar da subsungdo formal do trabalho sob o capital é ocupado por sua subsuncao real.” (Ibid. p.707-708)

290 (Ibid. p.849)
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capitalista, razao pela qual tivemos de pressupd-la na passagem do artesanato para a
producdo capitalista. Podemos chama-la de acumulagdo primitiva, pois, em vez de
resultado, ela é o fundamento historico da produgio especificamente capitalista. (...)
Devemos assinalar, no entanto, que todos os métodos para aumentar a forga produtiva
social do trabalho surgidos sobre esse fundamento sdo, ao mesmo tempo, métodos
para aumentar a produ¢do de mais-valor ou mais-produto, que, por sua vez, forma o
elemento constitutivo da acumulagdo. Portanto, tais métodos servem, ao mesmo
tempo, para produzir capital mediante capital ou para sua acumulagdo acelerada. A
continua reconversao de mais-valor em capital apresenta-se como grandeza crescente
do capital que entra no processo de produgao. Este se torna, por sua vez, o fundamento
de uma escala ampliada da producdo, dos métodos nela empregados para o aumento
da forca produtiva do trabalho e a acelerag@o da producdo de mais-valor. Se, portanto,
certo grau da acumulagdo do capital aparece como condi¢cdo do modo de producdo
especificamente capitalista, este ultimo provoca, em reacdo, uma acumulacdo
acelerada do capital. Com a acumulag@o do capital desenvolve-se, assim, o0 modo de
producdo especificamente capitalista e, com ele, a acumulag@o do capital. Esses dois
fatores econdmicos provocam, de acordo com a conjugacdo dos estimulos que eles
exercem um sobre o outro, a mudanga na composi¢do técnica do capital, o que faz
com que a seu componente variavel se torne cada vez menor em comparagdo ao
componente constante. (Marx, 2013, p.848-849)

Destacamos que, para alcancar esse grau de desenvolvimento, suas primeiras
contratendéncias a redu¢ao do componente variavel erigem das diferencgas que a utilizacao da
maquinaria repercute, em face das ferramentas utilizadas pelos trabalhadores, enquanto capital
constante. Ao analisa-las, Marx pdde demonstrar que, apesar do maquindrio concentrar mais
trabalho objetivado, ele tende a operar como uma forga praticamente “gratuita” quanto maior
for a escala de producgdo e a duragdo de seu uso — o que as assemelha, do ponto de vista da
valorizagdo, a agiio das forgas naturais®'. Entretanto, o autor ainda expds que, para o capital,
sua vantagem nao consiste somente na quantidade total de trabalho economizado ou na agao
gratuita que ela impacta enquanto capital constante, mas na diferen¢a superior de sua
produtividade em face da forca de trabalho que deixa de ser paga®*>.

Considerando que o valor da forca de trabalho varia conforme as condi¢des historicas
de exploragdo e a superabundancia relativa de trabalhadores — que, a partir dai, passaria a
ocorrer intensamente —, Marx revela que, se a maquina ndo implicasse em vantagens maiores
do que as resultantes da for¢a de trabalho em movimento, a “influéncia das leis coercitivas da

competi¢ao” impediriam que o capitalista ndo prescindisse de seu consumo, demonstrando,

1 Cf.: “Dada a propor¢do em que a maquinaria transfere valor ao produto, a grandeza dessa parcela de valor

depende de sua propria grandeza de valor. Quanto menos trabalho ela contém em si, tanto menor ¢ o valor que
agrega ao produto. Quanto menos valor transfere, tanto mais produtiva ela ¢ e tanto mais seu servigo se aproxima
daquele prestado pelas forcas naturais.” (Ibid. p.570)

22 Cf.: “(...) Mas a diferenga entre o trabalho que ela custa e o trabalho que economiza, ou o grau de sua
produtividade, ndo depende, evidentemente, da diferenca entre seu proprio valor e o valor da ferramenta que ela
substitui. A diferenga dura tanto tempo quanto os custos de trabalho da maquina, de modo que a parcela de valor
por ela adicionada ao produto permanece menor do que o valor que o trabalhador, com sua ferramenta, adiciona
ao objeto do trabalho. A produtividade da maquina ¢ medida, assim, pelo grau em que ela substitui a forca humana
de trabalho.” (Ibid. p.570)
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ainda, algumas circunstancias em que foi mais vantajoso, ao capitalista, conservar a utilizagdo

do trabalho vivo em face do trabalho morto:

Os ianques inventaram maquinas britadeiras, mas os ingleses ndo as utilizam porque
o “miseravel” (“wretch” é a expressdo que a economia politica inglesa emprega para
o trabalhador agricola) que executa esse trabalho recebe como pagamento uma parte
tdo infima de seu trabalho que a maquinaria encareceria a produc@o para o capitalista.
Na Inglaterra, ocasionalmente ainda se utilizam, em vez de cavalos, mulheres para
puxar etc. os barcos nos canais, porque o trabalho exigido para a produgdo de cavalos
e maquinas ¢ uma quantidade matematicamente dada, ao passo que o exigido para a
manutencdo das mulheres da populagdo excedente estd abaixo de qualquer calculo.
Por essa razdo, em nenhum lugar se encontra um desperdicio mais desavergonhado
de forca humana para ocupagdes miseraveis do que justamente na Inglaterra, o pais
das maquinas (Marx, 2013, p.574-575)

Assim, ao invés de reduzir a “faina”?*® do trabalho necessario, sua utilizacdo tornou a
exploragdo ainda mais incisiva para compensa¢do dos prejuizos decorrentes da redugdo do
capital variavel, através dos proprios mecanismos de extracio de mais-valor absoluto?.
Quanto a esses, Marx demonstra como reaparecem sob formas ainda mais recrudescentes aos
trabalhadores, exibindo trés efeitos imediatos através da apropriagdo de forgas de trabalho
subsididrias femininas e infantis; do prolongamento da jornada e da intensifica¢ao do trabalho.

Com a possibilidade de dispensar utilizacdo da forca muscular dos trabalhadores
adultos, o autor aponta que “a maquinaria converte-se no meio de utilizar trabalhadores com
pouca for¢ca muscular ou desenvolvimento corporal imaturo, mas com membros de maior
flexibilidade™?*°, destacando que a consequéncia decisiva desse recrutamento de mulheres,
criangas e adolescentes se expressou na possibilidade de rebaixar o valor da for¢a de trabalho.
Passando a ter seu valor determinado pela manutencdo de todo o nucleo familiar, o capital
adquire a possibilidade de barateamento de sua mercadoria vital ao tornar todos os membros da
familia trabalhadora disponiveis ao seu movimento expansivo. Outro aspecto significativo ao

alargamento dessa base social, adquirida desse especifico “material humano de exploragao”?%,

95297

foi o desfazimento da aparéncia “de um contrato entre pessoas livres”””’ na relacdo juridica de

293 Cf.: Marx introduz o capitulo da Maquinaria e grande inddstria com a seguinte passagem de John Stuart Mill:
“E questionavel que todas as invengdes mecanicas ja feitas tenham servido para aliviar a faina diaria de algum ser
humano” (MILL apud MARX, Ibid. p.548)

294 » “Mas todos os métodos de producio do mais-valor s3o, a0 mesmo tempo, métodos de acumulacio, e toda
expansdo da acumulagdo se torna, em contrapartida, um meio para o desenvolvimento desses métodos. Segue-se,
portanto, que a medida que o capital ¢ acumulado, a situag@o do trabalhador, seja sua remuneragéo alta ou baixa,
tem de piorar.” (MARX; Ibid. p.77)

2% (Ibid. p.575)

296 Cf.: “Para que uma familia possa viver, agora sio quatro pessoas que tém de fornecer ao capital niio s6 trabalho,
mas mais-trabalho. Desse modo, a maquinaria desde o inicio amplia, juntamente com o material humano de
exploragdo, ou seja, com o campo de explora¢do propriamente dito do capital, também o grau de exploragdo.”
(Ibid. p.576)

27 (Ibid. p.578)
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compra e venda da forca de trabalho, j4 que “agora, porém, o capital compra menores de idade,

ou pessoas desprovidas de maioridade plena.”?*8.

Além disso, o prolongamento da jornada de trabalho também reaparece como
mecanismo renovado de succdo do trabalho alheio, pelo incremento produtivo que a maquinaria
oferece ao capital para estender o tempo de trabalho excedente ao reduzir o tempo de trabalho
socialmente necessario a produgao das mercadorias — o que implica, ainda, em baratea-las,
possibilitando a reducdo dos custos de manutencdo da for¢a de trabalho em seu consumo
individual. Convertida no “meio mais poderoso de prolongar a jornada de trabalho para além
de todo limite natural?”, Marx indica que, com a aparente facilitagdo do trabalho exercido
“pela maior ductibilidade e flexibilidade do elemento feminino e infantil”, ocorre uma reducao

na resisténcia dos “auxiliares humanos” dotados de vontade propria, permitindo a dissolucao

300

dos limites morais e naturais da jornada’™" para mobilizar o maximo do tempo social como

condicdo da valorizacao, ja que:

(...) O mais-valor provém unicamente da parcela variavel do capital, e vimos que a
massa do mais-valor ¢ determinada por dois fatores: a taxa do mais-valor e o nimero
de trabalhadores simultaneamente ocupados. Dada a extensdo da jornada de trabalho,
a taxa de mais-valor ¢ determinada pela propor¢ao em que a jornada de trabalho se
divide em trabalho necessario e mais-trabalho. O ntmero de trabalhadores
simultaneamente ocupados depende, por sua vez, da propor¢ao entre as partes variavel
e constante do capital. Ora, ¢ claro que a industria mecanizada, por mais que, a custa
do trabalho necessario, expanda o mais-trabalho mediante o aumento da forga
produtiva do trabalho, s6 chega a esse resultado ao diminuir o niimero de
trabalhadores ocupados por um dado capital. Ela transforma em maquinaria, isto ¢,
em capital constante, que nao produz mais-valor, uma parcela do capital que antes era
variavel, isto €, que antes se convertia em forga de trabalho viva. (...) Na aplicagdo da
maquinaria & producdo de mais-valor reside, portanto, uma contradi¢do imanente, ja
que dos dois fatores que compdem o mais-valor fornecido por um capital de dada
grandeza, um deles, a taxa de mais-valor, aumenta somente na medida em que reduz
o outro fator, o numero de trabalhadores. Essa contradi¢do imanente se manifesta
assim que, com a generalizagdo da maquinaria num ramo industrial, o valor da
mercadoria produzida mecanicamente se converte no valor social que regula todas as
mercadorias do mesmo tipo, e é essa contradi¢do que, por sua vez, impele o capital,
sem que ele tenha consciéncia disso, a prolongar mais intensamente a jornada de
trabalho, a fim de compensar a diminui¢do do numero proporcional de trabalhadores

298 (Ibid.)

299 Cf.: “Se a maquinaria é o meio mais poderoso de incrementar a produtividade do trabalho, isto &, de encurtar o
tempo de trabalho necessario a producdo de uma mercadoria, ela se converte, como portadora do capital nas
industrias de que imediatamente se apodera, no meio mais poderoso de prolongar a jornada de trabalho para além
de todo limite natural. Ela cria, por um lado, novas condi¢des que permitem ao capital soltar as rédeas dessa sua
tendéncia constante e, por outro, novos incentivos que agugam sua voracidade por trabalho alheio.” (Ibid. p.584)
300 Cf.: “Primeiramente, na maquinaria adquirem autonomia, em face do operario, o movimento e a atividade
operativa do meio de trabalho. Este se transforma, por si mesmo, num perpetuum mobile industrial, que continuaria
a produzir ininterruptamente se ndo se chocasse com certos limites naturais inerentes a seus auxiliares humanos:
debilidade fisica e vontade propria. Como capital, e como tal o autdmato tem no capitalista consciéncia e vontade,
a maquinaria ¢ movida pela tendéncia a reduzir ao minimo as barreiras naturais humanas, resistentes, porém
elasticas. Tal resisténcia ¢, de todo modo, reduzida pela aparente facilidade do trabalho na maquina e pela maior
ductibilidade e flexibilidade do elemento feminino e infantil.” (Ibid. p.585)
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explorados por meio do aumento ndo soé do mais-trabalho relativo, mas também do
absoluto. (Marx; 2013, p.588-589. Grifo nosso)**!

Acompanhada por reagdes sociais e regulacdes legais que conseguiram impor
obstaculos aos abusos do prolongamento desmedido da jornada de trabalho em alguns dmbitos,
também esteve a intensificacao da atividade produtiva como reagdo dos capitalistas — que, como

vimos, era bastante delimitada antes da revolucdo da base técnica>*?

. A inflexdo promovida por
essa intensificacdo, todavia, se expressa no desgaste contundente que o tensionamento da
atividade produtiva promove para preencher os poros do tempo de trabalho — agora reduzido —
num grau superior de condensacdo’®, compelindo o trabalhador & correspondéncia da
produtividade “ciclopica™* de suas proprias forgas produtivas objetivadas na maquinaria.
Sendo esgarcados em suas capacidades, os trabalhadores estiveram sujeitos a consequéncias
ainda mais devastadoras nos ambitos em que atuavam arduamente, com as limitagdes de suas
forgas vivas, através do manejo de ferramentas manuais como capital constante — possibilitando
que Marx afirmasse, adiante, que “o meio de trabalho liquida o trabalhador”, e que “(...) esta
antitese direta aparece de modo mais evidente quando a maquinaria recém-introduzida concorre
com a tradicional producdo artesanal ou manufatureira.”’%.

Ap0s abordarmos esses efeitos, portanto, torna-se nitido como a articulagdo dos métodos

6

para producdo de mais-valor absoluto e relativo®®® ndo se confundem numa mesma identidade,

301 Ver também: “Se, portanto, o emprego capitalista da maquinaria cria, por um lado, novos e poderosos motivos
para o prolongamento desmedido da jornada de trabalho, revolucionando tanto o modo de trabalho como o carater
do corpo social de trabalho e, assim, quebrando a resisténcia a essa tendéncia, ela produz, por outro lado, em parte
mediante o recrutamento para o capital de camadas da classe trabalhadora que antes lhe eram inacessiveis, em
parte liberando os trabalhadores substituidos pela maquina, uma populago operaria redundante, obrigada a aceitar
a lei ditada pelo capital. Dai este notavel fenomeno na histéria da inddstria moderna, a saber, de que a maquina
joga por terra todas as barreiras morais e naturais da jornada de trabalho. Dai o paradoxo economico de que o meio
mais poderoso para encurtar a jornada de trabalho se converte no meio infalivel de transformar todo o tempo de
vida do trabalhador e de sua familia em tempo de trabalho disponivel para a valorizagao do capital.” (Ibid. p.589-
590)

302 Cf.: “Na analise do mais-valor absoluto, tratava-se inicialmente da grandeza extensiva do trabalho, ao passo
que seu grau de intensidade era pressuposto como dado. Cabe examinar, agora, a transformagdo da grandeza
extensiva em grandeza intensiva ou de grau.” (Ibid. p.591)

303 (Ibid. p.592)

304 Cf.: expressio reiterada pelo autor ao analisar a maquinaria, como ilustrado, precisamente, nessa passagem
sobre seu desenvolvimento sobre a grande industria: “Se examinarmos agora a parte da maquinaria aplicada a
construgdo de maquinas, que constitui a maquina-ferramenta propriamente dita, veremos reaparecer o instrumento
artesanal, porém em dimensdo cicldpica. (...) O torno mecanico ¢ o renascimento ciclopico do torno comum de
pedal, ¢ a acepilhadora ¢ um carpinteiro de ferro, que trabalha o ferro com as mesmas ferramentas com que o
carpinteiro trabalha a madeira; a ferramenta que corta chapas nos estaleiros londrinos é uma gigantesca navalha
de barbear; a ferramenta da maquina de cortar, que corta o ferro como a tesoura do alfaiate corta o pano, ¢ uma
monstruosa tesoura, e o martelo a vapor opera com uma cabeca comum de martelo, porém de peso tal que nem
mesmo Thor seria capaz de brandi-lo. (...)”. (Ibid. p.565)

305 (Ibid. p.614)

306 Cf.: “os métodos para a produgdo do mais-valor relativo sdo, a0 mesmo tempo, métodos para a produgio do
mais-valor absoluto” (Ibid. p.708)
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ratificando o que Marx havia constatado ao dizer que suas diferengas se tornam imediatamente
perceptiveis “assim que se trate de aumentar a taxa de mais-valor em geral™"’.

Vemos, com isso, que se a dependéncia material na subsun¢do formal pode garantir que
o trabalhador livre s6 conseguisse se reproduzir como individuo na condi¢do de vendedor de
sua for¢a de trabalho, a subsunc¢ao real possibilitou que, a cada progresso do desenvolvimento
produtivo, esse nexo se fortalecesse sem, contudo, efetivd-lo como garantia de existéncia com
niveis razoaveis de conservacio da existéncia®®®. Impelindo que o capital tenha que assumir
dimensdes sociais para que aumente sua grandeza de valor — sob o abandono de todo carater

individual, como registrado em seus manuscritos de 1863-1866°" —

, 0 impulso imanente da
acumulagdo também passa a impor o apoderamento de todos os ramos decisivos da produgao,
fazendo com que “o0 modo de producao especificamente capitalista” deixe de ser “um simples
meio para a produ¢ao do mais-valor relativo”, convertendo-se “na forma geral, socialmente
dominante, do processo de producio™"°.

Como legalidades objetivas do metabolismo social, as determina¢des mais abstratas da
forma-valor e do processo de valorizacdo adquirem formas especificas de manifestagdo na
esfera da circulagdo e da reprodugdo da forca de trabalho, convertendo-se em mecanismos
eficazes de ocultacdo da exploracdo que s3o proprias a aparéncia imediata das relagdes
capitalistas — as quais, por sua vez, ndo integram a analise especifica do Livro I*!. No entanto,

ao supor “a acumulacdo abstratamente, isto €, como mero momento do processo imediato de

producao”, Marx demonstra como a forma-salario comparece como elemento decisivo nessa

307 (Ibid. p.710)

308 Cf.: (...) o valor diério da forca de trabalho é calculado com base em sua duragio média, ou na duragio normal
da vida de um trabalhador e na correspondente transformagao normal — ajustada a natureza humana — de substancia
vital em movimento. Até certo ponto, o desgaste maior da for¢a de trabalho, inseparavel do prolongamento da
jornada de trabalho, pode ser compensado com uma remunera¢do maior. Além desse ponto, porém, o desgaste
aumenta em progressao geométrica, a0 mesmo tempo que se destroem todas as condi¢des normais de reprodugio
e atuacdo da forga de trabalho. O prego da forga de trabalho e o grau de sua exploragdo deixam de ser grandezas
reciprocamente comensuraveis.”. (Ibid. p.729)

399 (1d. 2022, p.132)

310 (1d. 2013, 708-709. Grifo nosso.)

311 Cf.: “Aqui supomos, por um lado, que o capitalista que produz a mercadoria a vende pelo seu valor, e ndo nos
ocupamos mais com o retorno do capitalista ao mercado, ou com as novas formas que se aderem ao capital na
esfera da circulagdo, tampouco com as condi¢des concretas da reprodug@o ocultas sob essas formas. Por outro
lado, tomamos o produtor capitalista como proprietario do mais-valor inteiro ou, se assim se prefere, como
representante de todos os seus coparticipantes no butim. Portanto, consideramos, de inicio, a acumulagio
abstratamente, isto é, como mero momento do processo imediato de produgéo.” (Ibid. p.778)
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312

dindmica 7313 ele

. Deixando de servir apenas a aparéncia enganadora de “preco do trabalho
¢ tornado mecanismo que ofusca a compressao quanto ao valor forga de trabalho, possibilitando
que as consequéncias da extracdo de mais-valor relativo ultrapassem o processo de produgao e

incidam sobre a reproducao dos trabalhadores *'4. A esse respeito, Marx constata que:

Dado que o valor do trabalho ¢ apenas uma expressao irracional para o valor da forca
de trabalho, conclui-se, evidentemente, que o valor do trabalho tem de ser sempre
menor que seu produto de valor, pois o capitalista sempre faz a forca de trabalho
funcionar por mais tempo do que o necessario para a reproducdo do valor desta tltima.
(Marx, 2013, p.744-745)

Ao encobrir a separacio entre o tempo de trabalho necessario e excedente da jornada’!>,

0 autor menciona que a forma-salario também ¢ exitosa em camuflar o carater da exploragao, o
efeito da diminui¢ao do valor da forca de trabalho em relagdo ao barateamento dos meios de
subsisténcia e a propria relagao de toda essa sintese, com o processo de valorizagao, enquanto
artificio que o capitalista langa mao para “obter o0 maximo possivel de trabalho pela menor

quantidade possivel de dinheiro™:

(...) Do ponto de vista pratico, portanto, interessa-lhe somente a diferenca entre o
prego da forga de trabalho e o valor criado por seu funcionamento. Mas ele procura
comprar todas as mercadorias o mais barato possivel, acreditando encontrar a razdo
de seu lucro no simples logro, no ato de comprar abaixo do valor e vender acima dele.
Dai que ele ndo compreenda que, se existisse realmente algo como o valor do trabalho,
e se ele pagasse realmente esse valor, ndo existiria nenhum capital e seu dinheiro ndo
se transformaria em capital. (Marx; 2013 p.747-748)

312 Vide: “O primeiro efeito da jornada de trabalho reduzida decorre da lei 6bvia de que a eficiéncia da forca de
trabalho € inversamente proporcional a seu tempo de operagdo. Assim, dentro de certos limites, o que se perde em
duragdo ganha-se no grau de esfor¢o realizado. Mas o capital assegura, mediante o método de pagamento, que o
trabalhador efetivamente movimente mais for¢a de trabalho.” (Ibid. p.593). Nessa passagem, Marx ainda
acrescenta a seguinte nota de rodapé: “Principalmente por meio do salario por peca [Stiicklohn], forma que sera
examinada na sec¢ao 6.” (Ibid. p.1315)

313 Tal como aparece “na superficie da sociedade burguesa”, segundo Marx. (Ibid. p.740). Ver: “Na expressio
“valor do trabalho”, o conceito de valor ndo s se apagou por completo, mas converteu-se em seu contrario. E uma
expressdo imaginaria, como valor da terra. Essas expressdes imaginarias surgem, no entanto, das proprias relagoes
de producdo. Sdo categorias para as formas em que se manifestam relagdes essenciais. Que em sua manifestagédo
as coisas frequentemente se apresentem invertidas ¢ algo conhecido em quase todas as ciéncias, menos na
economia politica.” (Ibid. p.742)

314 Ver: “A inconsciéncia acerca desse resultado de sua propria analise, a aceitagdo acritica das categorias ‘valor
do trabalho’, ‘preco natural do trabalho’ etc. como expressdes adequadas e ultimas da relagdo de valor considerada,
enredou a economia politica cldssica, como veremos mais adiante, em confusdes e contradi¢gdes insoliveis, ao
mesmo tempo que ofereceu a economia vulgar uma base segura de operagdes para sua superficialidade, fundada
no principio do culto das aparéncias.” (Ibid. p.743-744).

315 Cf.: “A forma-saldrio extingue, portanto, todo vestigio da divisio da jornada de trabalho em trabalho necessério
e mais-trabalho, em trabalho pago e trabalho ndo pago. Todo trabalho aparece como trabalho pago. Na corveia, o
trabalho do servo para si mesmo e seu trabalho for¢cado para o senhor da terra se distinguem, de modo
palpavelmente sensivel, tanto no espago como no tempo. No trabalho escravo, mesmo a parte da jornada de
trabalho em que o escravo apenas repde o valor de seus proprios meios de subsisténcia, em que, portanto, ele
trabalha, de fato, para si mesmo, aparece como trabalho para seu senhor. Todo seu trabalho aparece como trabalho
ndo pago. No trabalho assalariado, ao contrario, mesmo o mais-trabalho ou trabalho ndo pago aparece como
trabalho pago. No primeiro caso, a relacdo de propriedade oculta o trabalho do escravo para si mesmo; no segundo,
a relagdo monetaria oculta o trabalho gratuito do assalariado.” (Ibid. p.745)
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Ao analisar como o salario assegura a continuidade da exploragcdo, Marx expde suas

duas formas basicas®'®

nesse periodo que, atuando como prego “do trabalho”, resultam em
consequéncias contundentes a reproducdo do trabalhador, vinculando-o efetivamente as
condi¢des recrudescentes, impostas pelo capital, na compra de sua capacidade de trabalho.
Através do salario por tempo, Marx esclarece que o trabalhador passa a ter de vender
sua forca de trabalho, ndo mais pelo valor diario dessa mercadoria, mas, pelo prego da “hora de
trabalho”, cujo valor j& pressupde a apropriagdo capitalista de seu tempo de trabalho
excedente®!’”. Elucidando como o salario por tempo logra em suprimir toda a conexio entre

trabalho pago e ndo pago pelo capital, o autor expde como o trabalhador passa a ter seu desgaste

aumentado como requisito para adquirir seus bens mais imediatos de subsisténcia, pois:

Como, segundo o pressuposto que adotamos, ele tem de trabalhar uma média diaria
de 6 horas para produzir apenas um salario correspondente ao valor de sua forca de
trabalho, e como, segundo esse mesmo pressuposto, de cada hora ele trabalha somente
meia hora para si mesmo e outra meia hora para o capitalista, ¢ claro que ndo podera
obter o produto de valor de 6 horas se estiver ocupado por menos de 12 horas. (Marx,
2013, p.753)

Contudo, como o desgaste acelerado da forca de trabalho deve corresponder ao aumento
proporcional de seu valor, Marx analisa que o salario por tempo possibilita que isso nao

13'8, mas, ao contrario, oculte a reducdo de seu valor abaixo

implique nesse aumento proporciona
do nivel normal, com a aparéncia enganadora do valor nominal do salario®!’.

Nessas circunstancias, o autor nos demonstra, efetivamente, “as fontes dos sofrimentos”
decorrentes de seu subemprego®?’, ao apontar que o salario por tempo pdde eliminar qualquer

regularidade das ocupag¢des, autorizando ao capitalista, conforme sua “comodidade, arbitrio e

316 Ver: “O proprio salério assume, por sua vez, formas muito variadas, circunstancia que ndo se pode reconhecer
por meio de compéndios econdmicos, que, com seu tosco interesse pelo material, negligenciam toda diferenca de
forma. Mas uma exposicao de todas essas formas pertence a teoria especial do trabalho assalariado, e ndo, portanto,
a esta obra. Em contrapartida, aqui cabe desenvolver brevemente as duas formas basicas predominantes.” (Ibid.
p-750)

317 Cf.: (Ibid. p.752-753)

318 Ver: “Da lei segundo a qual ‘estando dado o prego do trabalho, o salario diario ou semanal depende da
quantidade de trabalho fornecida’, concluimos que quanto menor seja o prego do trabalho tanto maior tera de ser
a quantidade de trabalho ou tanto mais longa a jornada de trabalho para que o trabalhador assegure a0 menos um
misero salario médio. A4 exiguidade do prego do trabalho atua, aqui, como estimulo para o prolongamento do
tempo de trabalho.” (Ibid.p.755. Grifo nosso.)

319 Cf.: “(...) A elevacdo do valor nominal do salario diario ou semanal pode, pois, ser acompanhada de um preco
constante ou decrescente do trabalho. O mesmo vale para a receita da familia trabalhadora, tdo logo a quantidade
de trabalho fornecida pelo chefe da familia seja acrescida do trabalho dos membros da familia. Existem, portanto,
métodos para reduzir o preco do trabalho sem a necessidade de rebaixar o valor nominal do salario diario ou
semanal.”. (Ibid. p.752). Ver também: “Com o salario diario ou semanal crescente, é possivel que o preco do
trabalho se mantenha nominalmente constante e, apesar disso, caia abaixo de seu nivel normal.” (Ibid. p.754)

320 (Ibid. p.753)
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interesse momentaneo”, subordinar o trabalhador as alternancias entre o “sobretrabalho mais

monstruoso” e a “desocupacio relativa ou total”*?!, pois:

Se o salario por hora ¢ fixado de maneira que o capitalista ndo se vé obrigado a pagar
um salario diario ou semanal, mas somente as horas de trabalho durante as quais ele
decida ocupar o trabalhador, ele podera ocupa-lo por um tempo inferior ao que serviu
originalmente de base para o calculo do salario por hora ou para a unidade de medida
do preco do trabalho. (...) O capitalista pode, agora, extrair do trabalhador uma
determinada quantidade de mais-trabalho, sem conceder-lhe o tempo de trabalho
necessario para sua autoconservacao. (Marx, 2013, p.753)

Quanto ao salario por peca, Marx esclarece que, “no que diz respeito a receita real
surgem, aqui, grandes diferencas, conforme os distintos niveis de destreza, forga, energia,
resisténcia etc. dos trabalhadores individuais”??. Isto porque, nesse caso, ndo se trata do
prolongamento da jornada que determina o aumento da quantia recebida como salario, mas a
quantidade de mercadorias produzidas — ou seja: quanto maior fosse a intensidade produtiva,
maior seria a remuneragao.

Como o aumento do salario semanal/diario dependia da “diversidade individual” da
forca de trabalho, o proprio prolongamento da jornada, junto ao aumento da intensidade
produtiva, passaram a fazer parte, também, do interesse pessoal dos trabalhadores®%.
Absorvendo os caracteres egoisticos desse mecanismo como impulsos a produgdo, o autor
destaca que, se por um lado, o salario por peg¢a lhes proporcionavam sensagoes de liberdade,
independéncia e autocontrole sobre suas atividades individuais, por outro, seus resultados
passaram a incidir como uma tendéncia concorrencial que coloca “uns contra os outros”3** —
facilitando, também, ‘“a interposi¢ao de parasitas entre o capitalista e o assalariado” que, com
o subarrendamento do trabalho, efetivou “a exploragio do trabalhador pelo trabalhador’?°.
Com efeito, a possibilidade do desemprego também operava como estimulo de constrangimento
para o aumento da produtividade, como Marx demonstra ao mencionar a situagdo dos
trabalhadores agricolas submetidos as intempéries das estagdes — que, para compensar 0s meses
de desocupacao, trabalhavam mais durante os meses com melhores condigdes naturais.

Outras consequéncias legadas por essa forma-salario foi tornar dispenséavel a supervisao

do capitalista, ja que a qualidade do trabalho passou a ser medida pelo proprio produto, que

321 (Ibid. p.757)

322 (Ibid. p.763)

323 Cf.: “Dado o salério por pega, é natural que o interesse pessoal do trabalhador seja o de empregar sua forca de
trabalho o mais intensamente possivel, o que facilita ao capitalista a elevagdo do grau normal de intensidade. E
igualmente do interesse pessoal do trabalhador prolongar a jornada de trabalho, pois assim aumenta seu salario
diario ou semanal. Com isso, ocorre a reacdo ja descrita no caso do salario por tempo, abstraindo do fato de que o
prolongamento da jornada de trabalho, mesmo mantendo-se constante a taxa do salario por peca, implica, por si
mesmo, uma redugdo no prego do trabalho.” (Ibid. p.762-763)

324 (Ibid. p.763)

325 (Ibid. p.762)
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tinha de “possuir uma qualidade média para que se pague integralmente o preco de cada
peca’?®. Sob esse aspecto, Marx aponta que o “saldrio por peca se torna a fonte mais fértil de
descontos salariais e de fraudes capitalistas”, além de possibilitar uma diminui¢ao de seus
prejuizos, uma vez que “todas as perdas de tempo sdo postas na conta dos desocupados™?’.

Sem deixar de manifestar suas proprias contradi¢des, € preciso destacarmos que — com
o solapamento das diferencas individuais convertidas ao alcance dos maximos resultados
possiveis — os trabalhadores passaram a produzir acima do nivel médio®?%, fazendo com que os
patrdes recorressem, nesses casos, “ao procedimento de transformar for¢adamente o salario por
peca em salario por tempo™?’. Essa forma salarial trata-se, portanto, como um mecanismo que
adquire um “espago de acdo mais amplo” no periodo manufatureiro mas que, “no periodo de
tempestade e impeto [Sturm und Drang periode] da grande industria, (...) serviu de alavanca
para o prolongamento do tempo de trabalho e a diminui¢io do salario™* .

Ao condicionar que o trabalhador s6 adquira o valor correspondente a sua forga de
trabalho pelo prolongamento da jornada ou pela intensificagdo de seu trabalho, as formas de
salario expostas demonstram como o capital pode diminuir o valor dessa mercadoria,
conservando o “culto das aparéncias™®*' de equivaléncia expresso na relagio entre capitalistas
e trabalhadores’?, ao obscurecé-la com os efeitos da expressdo irracional “preco do
trabalho***, Ainda assim, Marx afirma que o salario por peca constitui a “forma de salario mais

29334

adequada ao modo de produgdo capitalista™>", ja que, ao vincular diretamente a remuneracao

a figura fetichizada da mercadoria, este potencializa a subsun¢ao do trabalho as exigéncias do

326 (Ibid. p.761)

327 Cf.: Citago presente na nota de rodapé 55 do capitulo 19, quando Marx faz remissdo a um excerto de Henri
Gregoir, em seu escrito Les typographes devant le Tribunal Correctionnel de Bruxelles (GREGOIR apud MARX,
Ibid.)

328 «(...) Em primeiro lugar, as diferengas individuais se compensam na totalidade da oficina, de modo que, num
tempo determinado de trabalho, ela fornece o produto médio, e o salario total que nela é pago equivale ao salario
médio desse ramo industrial. (...)” (Marx; Ibid. p.763)

329 Tendo, como reacdo, algumas greves como a dos teceldes de fitas de Coventry, em 1860. (Ibid. p.764)

30 (Ibid. p.764)

31 (Ibid. p.744)

32 Vide: “Compreende-se, assim, a importancia decisiva da transformagio do valor e do preco da forca de trabalho
na forma-salario ou em valor e prego do proprio trabalho. Sobre essa forma de manifestagdo, que torna invisivel a
relagdo efetiva ¢ mostra precisamente o oposto dessa relacdo, repousam todas as nogdes juridicas, tanto do
trabalhador como do capitalista, todas as mistificagdes do modo de producao capitalista, todas as suas ilusdes de
liberdade, todas as tolices apologéticas da economia vulgar.” (Ibid. p.745-746)

333 Ver também: “A representacdo do mais-valor e do valor da forga de trabalho como fragdes do produto de valor
— representac@o que deriva, de resto, do proprio modo de produgdo capitalista e cujo significado sera investigado
posteriormente — oculta o carater especifico da relagdo capitalista, a saber, o intercimbio entre o capital variavel e
a forga de trabalho viva e a correspondente exclusdo do trabalhador do produto. Em seu lugar, surge a falsa
aparéncia de uma relag@o associativa na qual o trabalhador e o capitalista repartem o produto entre si conforme a
proporc¢ao de seus diferentes fatores constitutivos.” (Ibid. p.736)

334 (Ibid. p.764)
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capital com os mecanismos ja conhecidos — isto ¢, o prolongamento da jornada e a
intensificacdo do trabalho — renovados em seus métodos ainda mais brutais sobre a reproducao
dos trabalhadores.

O que aparentava competir apenas a esfera da producdo como alteragao da composicao
organica ¢ desvelado por imbricar-se no plano da reproducdo da forga de trabalho sendo,
constantemente, consumida e recomposta, esgotada e regenerada, absorvida e expulsa etc.
Possibilitando que, através da subsungdo real, o dominio do capital se espraiasse sobre o
complexo socio-metabolico como garantia de sua autoconservagdo e reproducao ampliada,
cumpre advertirmos a ocasido em que Marx destaca as transformagdes da grande industria, por
outro lado — e “precisamente por suas mesmas catastrofes” —, ao conter a possibilidade de um
desenvolvimento mais enriquecido a esfera da individualidade, frente as determinagdes que

impingiam os trabalhadores durante o periodo manufatureiro, pois:

Ela transforma numa questdo de vida ou morte a substitui¢do dessa realidade
monstruosa, na qual uma miseravel populagdo trabalhadora ¢ mantida como reserva,
pronta a satisfazer as necessidades mutaveis de exploracdo que experimenta o capital,
pela disponibilidade absoluta do homem para cumprir as exigéncias variaveis do
trabalho; a substitui¢@o do individuo parcial, mero portador de uma fungio social de
detalhe, pelo individuo plenamente desenvolvido, para o qual as diversas fungdes
sociais s30 modos alternantes de atividade. (...) (Marx, 2013, p.682)

Enquanto possibilidade de desenvolvimento das individualidades, ndo nos resta divida
de que a passagem se ancora sobre os resultados que os momentos gerais do processo de
trabalho proporcionam ao produtor enquanto ser social, com o desenvolvimento das forgas
produtivas — como abordado reiteradamente em nossa exposi¢do. Produzindo experiéncias
concretas, nas quais os trabalhadores foram capazes de se sentirem “menos molusco e mais

homens”33?

, esses resultados, contudo, sdo absorvidos e apoderados pelo capital que, por sua
vez, obstaculiza seu pleno desenvolvimento em favor de individualidades enriquecidas por seu
amplo acumulo de suas capacidades genéricas.

Isso permite, também, que o capital se valha das multiplas condi¢des subjetivas da forga
de trabalho, cujas diferencas acabam se realizando como caracteres de desagregacao dos

trabalhadores enquanto classe. Nesse contexto, privando o reconhecimento mutuo das poténcia

335 Cf.: Expressio presente na nota de rodapé 308 do capitulo 13, quando Marx expde a transcri¢do do escrito um
trabalhador francés, apos regressar de Sdo Francisco (EUA), presente na obra De [’enseignement professionnel do
politico francés Anthime Corbon: “Jamais eu teria acreditado que seria capaz de exercer todos os oficios que
pratiquei na California. Estava convencido de que, salvo a tipografia, eu ndo servia para nada [...]. Certa vez, em
meio a esse mundo de aventureiros, que trocam mais facilmente de profissdo do que de camisa, agi — e juro que
assim o foi! — como os outros. Como a mineragdo ndo se mostrou suficientemente rentavel, abandonei-a ¢ me
dirigi a cidade, onde trabalhei sucessivamente como tipografo, telhador, fundidor de chumbo etc. Depois de ter
tido essa experiéncia de ser apto para todo tipo de trabalho, sinto-me menos molusco e mais homem.” (CORBON
apud MARX, Ibid., p.1354, nota 308)
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humanas nas relagdes sociais, a concorréncia entre os trabalhadores faz com que esses se
relacionem como potenciais obstdculos diante dos imperativos arbitrarios das oscilagdes de
“humor do capital”, que os recruta esgarcando-os de inimeras maneiras possiveis a valorizagao.
Essa expansdo da divisdo social do trabalho, nesse sentido, ndo possibilitou o florescimento de
multiplas formas de individuacdo, mas de individuos isolados, cuja vitalidade passou a ser
capturada pela necessidade de sobreviver a despeito — e contra — o outro. Convertendo a
polivaléncia humana em antagonismo permanente ¢ transformando semelhantes em
concorrentes, o capital logra em deslocar, para dentro da propria classe trabalhadora, a “guerra

de todos contra todos’33¢

, ja enunciada na analise da manufatura.

Sem deixar que as dimensdes mais intimas da vida social escapem as suas mazelas, o
modo como os efeitos da subsungao real incidem no interior da unidade familiar também exibe
consequéncias proprias, ao reorganiza-la como extensao necessaria ao processo de valorizagao.
Fazendo com que todos seus integrantes se convertessem em vendedores de forcas de trabalho
disponiveis, e submetendo maes e filhos as determinacdes mais adversas dos ramos que os
absorviam como forgas subsidiarias, os efeitos do sistema industrial — que, também, passou a
incidir sobre alguns distritos puramente agricolas — implicam em impactos degradantes sobre
os vinculos familiares, como podemos evidenciar a partir de uma investigacdo médica oficial

1337

de 1861, que constatou a relagdo entre altas taxas de mortalidade infantil*”’ com “o infanticidio

disfar¢ado e a administragio de opiatos as criangas” provocada mdies trabalhadoras®*® —
confirmando o sentido exposto na passagem em que Marx apontava a necessidade dos
trabalhadores se unirem para for¢ar a aprovacdo de uma lei que fosse “uma barreira social
intransponivel que os impeca a si mesmos de, por meio de um contrato voluntario com o capital,
vender a si e a suas familias & morte e a escravidio™’.

Como resultado de um complexo de determinacdes — ainda mais camufladas — que
repercutem sobre a individualidade, esse exemplo contém uma passagem que nos permite

avancarmos a ultima andlise desse item, apds todo o exposto até aqui: referindo-se a tais

336 (MARX; Ibid. p.534)

37 A qual Marx se refere como “(...) monstruosa taxa de mortalidade de filhos de trabalhadores em seus primeiros
anos de vida.”, antes de detalha-la com base nas estatisticas do Sixth Report on Public Health de 1864, que incluia
pouco mais de 200 registros civis de distritos ingleses, incluindo cidades como Manchester, que manifestava a
maior expressdo desses resultados, com 26% de 6Obitos para cada 100 mil criangas vivas com menos de 1 ano de
idade. (Ibid. p.578-579)

338 (Ibid. p.579). Marx cita, ainda, um trecho do relatorio na nota de rodapé 128 do capitulo 13, que dizia: * ‘Ele’
(o inquérito de 1861) ‘mostrou, além disso, que enquanto nas circunstancias descritas as criangas pequenas
perecem sob a negligéncia e os maus-tratos implicados pelas ocupagdes de suas maes, estas se tornam, num grau
assustador, desnaturadas em relagdo a seus rebentos — comumente nio se incomodando muito com a morte deles
e, as vezes, até mesmo [...] tomando medidas diretas para provoca-la’”. (Ibid. p.1309, nota 128)

339 (Ibid. p.466)
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circunstancias como resultados de um “inatural estranhamento da mae em relacdo a seus
filhos™*’, a expressdo em destaque é decisiva, ndo apenas por revelar até que ponto as
determinagdes da valorizacdo sdao capazes de deteriorarem os vinculos familiares, mas por
explicitar como esse fendmeno integra a malha de determina¢des que animam o movimento
crescente da autonomizagdo do capital em contradicdo ao desenvolvimento autodeterminado
do processo de hominizacdo do ser social**!.

Para sustentarmos nossa assercdo, contudo, ¢ necessario explicitarmos que ela ndo se
fundamenta, isoladamente, na identificagdo lexical apontada na citacdo exposta — que,
inclusive, configura a inica ocasido em que Marx utilizou a expressao “Entfremdung” no Livro
1°*2. Sem tomarmos sua reiteragdo como critério decisivo, verificamos que, por meio de
variagdes em seu campo semantico’*, a questdo torna-se cada vez mais presente a partir da
secdo dedicada a analise do mais-valor relativo, quando, ao tratar da subsunc¢ao real do trabalho
ao capital, o desenvolvimento produtivo, e seus resultados, passam a se manifestar como forgas

344 a0s trabalhadores. Entretanto, demonstraremos como, através de

estranhas, alheias e hostis
diferentes graus de abstracdo — no interior da critica ontologica que dirige as categorias da
economia politica —, € possivel identificar as condi¢des que possibilitaram que o fenomeno do

estranhamento se tornasse uma forma histérica do modo de produgdo da vida** . Procederemos,

340 (Ibid. Grifo nosso)

341 Amplamente estudada pelos pesquisadores da marxologia, a categoria do estranhamento (Entfremdung) é
analisada de maneira robusta, em especial, nas pesquisas de Monica Hallak Martins da Costa, cujos resultados
também delimitam suas diferencas em relagio ao modo como a categoria da alienagio (Entdusserung) aparece no
interior dos Manuscritos Economico-Filosoficos de 1844 (COSTA; Monica Hallak Martins da. A diferenga entre
as categorias alienacdo e estranhamento nos Manuscritos Econdmico-Filosoficos de Karl Marx de 1844. In.:
Verinotio - Revista On-line de Educag¢do e Ciéncias Humanas. 2005). Ver também: COSTA, Monica Hallak
Martins da. As categorias Lebensdusserung, Entdusserung, Entfremdung e Verdusserung nos manuscritos
economico-filosoficos de Karl Marx de 1844. 1999. Dissertagdo (Mestrado em Filosofia) — Faculdade de Filosofia
e Ciéncias Humanas, Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 1999. Sem, contudo, estabelecermos
qualquer rela¢do descuidada entre as obras, essa categoria comparece em 1867 de maneira requalificada pela
integrag@o na trama de categorias ainda indeterminadas no contexto da escrita de juventude de Marx.

32 Cf.: (MARX, K. Das Kapital. Kritik der politischen Okonomie. Erster Band. In: MARX/ENGELS, Werke
[MEW], Bd. 23. Berlin: Dietz Verlag, 1968, p.420)

343 Variagdes como entfiemdet, eignes entfremden, entfremdete Gestalt, entfremdeten Gestalt, selbst entfremdet,
fremd, etc. Por essa razdo, indicaremos o periodo em que se localizam na edi¢do alema da MEW 23/1968, como
cotejamento que se destina a indicac¢do das expressdes originalmente utilizadas pelo autor em relagio a tradugdo
que utilizamos como fonte de nossa pesquisa.

344 Nesse sentido, nio tomamos a reiteragio — ou a eventual variagdo — de uma terminologia especifica como
critério conclusivo para a apreensdo da problematica, mas como indicagdo de um percurso analitico no qual um
complexo de determinacdes se efetiva através de distintos graus de mediagdes categoriais, conforme se articulam
aos niveis de abstrag@o expositiva da obra. Por essa razdo, indicaremos o periodo em que se localizam na edigéo
alemd da MEW 23/1968, como cotejamento que se destina a indicacdo das expressdes originalmente utilizadas
pelo autor em relagdo a tradugdo que utilizamos como fonte de nossa pesquisa.

345 Ressaltamos que tal concepcio também encontra respaldo na leitura de Mészaros, para quem a critica marxiana
da economia politica ndo implica o abandono da problematica do estranhamento, mas sua reelaboragéo no interior
das proprias categorias econdmicas, por meio de um campo semantico amplo que atravessa O Capital e expressa
formas objetivas de autonomizagio e dominagao social. Cf.: (MESZAROS, Istvan. 4 teoria da aliena¢do em Marsx.
Tradugdo: Isa Tavares. Sao Paulo: Boitempo, 2006, p. 201). Mészaros observa que o autor ndo abandona o conceito
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assim, a remissdo de algumas passagens ja expostas por nos, demonstrando como esse
entendimento se articula a etapa em que nos situamos nesse item, para concluirmos nossa

exposicao e prosseguirmos a analise das expressoes da lei geral da acumulacdo sobre os

trabalhadores, na terceira parte que encerra este trabalho®*°.

Até aqui, observamos que, por meio das condi¢des legadas pela cisdo entre homem e
natureza e das relagdes sociais que dai emergiram, as bases da subsung¢do real puderam se
desenvolver no proprio amago da subsuncao formal, apds a divisdo manufatureira do trabalho

ter transformado o trabalhador como um mecanismo vivo do processo produtivo e té-lo

subordinado a autonomizagdo de suas poténcias intelectuais como “poder que os domina”3*’.

No entanto, ¢ somente com o desenvolvimento da maquinaria — e, portanto, sob a produgado de
mais-valor absoluto — que Marx salienta que “a figura autonomizada e estranhada que o modo

de produgdo capitalista em geral confere as condigdes de trabalho e ao produto do trabalho”

99348

irdo se contrapor em relagdo ao trabalhador como uma “antitese completa””*® — acrescentando

adiante, ao analisar seus efeitos, que:

(...) amaquinaria ndo atua apenas como concorrente poderoso, sempre pronto a tornar
“supérfluo” o trabalhador assalariado. O capital, de maneira aberta e_tendencial,
proclama e maneja a maquinaria como poténcia hostil ao trabalhador. Ela se
converte na arma mais poderosa para a repressao das periddicas revoltas operarias,
greves etc. contra a autocracia do capital. De acordo com Gaskell, a maquina a vapor
foi, desde o inicio, um antagonista da ‘“for¢ca humana”, o rival que permitiu aos
capitalistas esmagar as crescentes reivindicagdes dos trabalhadores, que ameagavam
conduzir a crise o incipiente sistema fabril. (Marx, 2013, p.618. Grifos nossos)

Além disso, ao atingir a ultima se¢ao da obra, Marx recorda alguns pontos tratados no
exame da transformagdo de dinheiro em capital, acrescentando que a cisdo entre meios de

producdo e produtores configurou o ponto de partida da produgdo capitalista, tornando-se,

de alienagdo em seus escritos posteriores, mas o desenvolve por meio de um conjunto articulado de expressdes —
como Entfremdung, Entdusserung, Verdusserung, Verdinglichung, Verselbstindigung, Fetischismus, entre outras
—, cuja presenga atravessa também O Capital, tornando impraticavel qualquer tentativa de reduzir a problematica
a mera recorréncia terminoldgica. No mesmo sentido, ver p. 205, onde o autor sustenta que a alienacdo constitui
um “pilar de importancia fundamental para o sistema marxiano como um todo, € ndo apenas um tijolo dele.”, com
referéncias explicitas aos trés livros de O Capital.

346 Nesse sentido, buscamos explicitar quais terminologias foram utilizadas por Marx na edi¢io em alema,
acompanhadas do periodo em que se localizam, para possibilitar a compreensdo quanto & maneira que o autor
desenvolveu a elaboracdo. Sempre indicadas a partir da edicdlo MEW 23/1968, nosso critério remissivo baseou-se
na identificacdo de expressdes que, estudadas pela tradicdo da marxologia, sdo analisadas rigorosamente para
evitar ambiguidades de tradugdo ou quando a discussdo envolve contrastar diferentes manifestagdes internas da
categoria na obra. Nossa contribuicao nesse sentido, portanto, se restringe a possibilitar desdobramentos futuros
para pesquisas que queiram investigar aspectos especificos quanto a tematica em O Capital 1.

347 Cf.: (Marx; 2013 p.541). Na edigdo alema, 1&-se: “Es ist ein Produkt der manufakturmdpigen Teilung der Arbeit,
ihnen die geistigen Potenzen des materiellen Produktionsprozesses als fremdes Eigentum und sie beherrschende
Macht gegeniiberzustellen.” (1d.1968, p.382)

348 Cf.: (Id. 2013 p.613-614). Na edigdo alema, 1&-se: “(...) Die verselbstindigte und entfremdete Gestalt, welche
die kapitalistische Produktionsweise iiberhaupt den Arbeitsbedingungen und dem Arbeitsprodukt gegeniiber dem
Arbeiter gibt, entwickelt sich also mit der Maschinerie zum vollstindigen Gegensatz. Daher mit ihr zum erstenmal
die brutale Revolte des Arbeiters gegen das Arbeitsmittel.” (1d. 1968, p.455)
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também, a possibilidade de perpetua-lo, conservando o trabalhador como “fonte pessoal de
riqueza, porém despojado de todos os meios para tornar essa riqueza efetiva para si”**. Isso se
efetiva, no entanto, com a objetivagdo continua do trabalho — que “ja estéd alienado dele [ihm
selbst entfremdet]” *° — como “produto alheio” que, ultrapassando a simples condi¢do de
mercadoria, converte-se em “capital, em valor que suga a forca criadora de valor, em meios de
»351

subsisténcia que compram pessoas, em meios de produgdo que se utilizam dos produtores

Quanto a isso, 0 autor analisa que:

Por conseguinte, o proprio trabalhador produz constantemente a riqueza objetiva
como capital, como poder que lhe ¢é estranho, que o domina e explora, e o capitalista
produz de forma igualmente continua a forga de trabalho como fonte subjetiva de
riqueza, separada de seus proprios meios de objetivagdo e efetivagdo, abstrata,
existente na mera corporeidade do trabalhador; numa palavra, produz o trabalhador
como assalariado. Essa constante reprodugdo ou perpetuagdo do trabalhador é a sine
qua non da produ¢do capitalista. (Marx, 2013, p.786-787. Grifo nosso.)

E nesse sentido que, ao tratar da transformagio de mais-valor em capital®>?, Marx afirma
que essa reconversao continua do trabalhador como fermento vivo da producao ndo implica em
qualquer violacao da lei da troca, ja que essa “so exige igualdade entre os valores de troca das

mercadorias que sdo alienadas reciprocamente” >

, sem guardar qualquer relagdo com seu
consumo — aspecto que, conforme demonstramos, ¢ essencial para a compreensdo da
indispensabilidade forca de trabalho ser vendida como mercadoria ao capital. Ocorre que, como
a transformacao original do dinheiro em capital efetivou-se na “mais rigorosa harmonia com as
leis economicas da producio de mercadorias e com o direito de propriedade delas derivado™>,
o autor demonstra como, ao valer-se do fato de que a repeticao desse negocio juridico “nao
guarda nenhuma relagdo com o anterior € no qual somente o acaso reune novamente 0 mesmo

comprador e o mesmo vendedor”3%

, a conversao das legalidades da producdo em legalidades
da apropriacdo puderam erigir do proprio desenvolvimento da reproducdo simples da forma-
mercadoria. Assim, analisando como o produto do trabalho passa a fornecer o mais-valor para
servir como capital reinvestido na reproducao ampliada, Marx constata que “a cisdo entre

propriedade e trabalho torna-se consequéncia necessaria de uma lei que, aparentemente, tinha

349 (1d. 2013 p.786)

350 Cf: (Ibid.) Na edigdo alemd, 1&-se: “Da vor seinem Eintritt in den Prozef3 seine eigne Arbeit ihm selbst
entfremdet, dem Kapitalisten angeeignet und dem Kapital einverleibt ist, vergegenstdndlicht sie sich wihrend des
Prozesses bestdndig in fremdem Produkt.” (1d. 1968, p.596)

351 (1d. 2013, p.786)

392 Capitulo 22 — Transformagdo de mais-valor em capital (Ibid. p.796)

353 (Ibid. p.804)

354 (Ibid.)

355 (Ibid. p.806)



105

99356

origem na identidade de ambos™°, convertendo-se “numa mera forma, estranha ao proprio

conteudo e que apenas o mistifica”’.

Concluindo que ¢ somente quando o trabalho assalariado se converte em base da
producdo de mercadorias que esta passa a desdobrar “todas as suas poténcias ocultas” 3%,
devemos considerar que essa constatacdo se ancora em determinagdes j& inscritas na propria
forma-mercadoria, elucidadas na primeira se¢ao da obra. Nela, Marx havia explicitado como o
carater enigmatico do produto do trabalho — isto ¢, seu fetiche — “surge dessa propria forma”,
na medida em que a igualdade dos trabalhos humanos assume “a forma material da igual
objetividade de valor” de seus produtos; que o do dispéndio de forca humana “assume a forma
da grandeza de valor”; e que as relagdes sociais entre produtores passam a se apresentar como
“relagdo social entre os produtos do trabalho”**°. Como um “quiproquéd” que torna as relagdes
sociais dos produtores como uma relagdo social entre objetos & margem deles, Marx havia

elucidado que tais determinac¢des ndo tem “absolutamente nada a ver com sua natureza fisica e

com as relagdes materiais [dinglichen] que dela resultam”, compreendendo que:

Aqui, os produtos do cérebro humano parecem dotados de vida propria, como figuras
independentes que travam relagdo umas com as outras ¢ com os homens. Assim se
apresentam, no mundo das mercadorias, os produtos da mdo humana. A isso eu chamo
de fetichismo, que se cola aos produtos do trabalho tdo logo eles sdo produzidos como
mercadorias e que, por isso, ¢ inseparavel da produgido de mercadorias. (Marx, 2013,
p-206-207)

Assim, antes mesmo de a forma capitalista alcancar sua configuracdo plena, o
fetichismo que “se cola” aos produtos, tdo logo sao produzidos como mercadorias, ja converte
as determinagdes sociais do trabalho em caracteres objetivos das coisas, fazendo com que as
relagcdes entre pessoas se apresentem como relagdes reificadas entre pessoas com ‘“a forma
fantasmagorica” de relagdes sociais entre coisas*®®. Com a cisdo entre homem e natureza,
entretanto, essa legalidade se requalifica historicamente: o0 monopdlio das condi¢des objetivas
de producao e reproducdo torna-se a mediagdo pela qual a forma-valor pode afirmar-se como

capital em processo, personificando seu movimento através da figura do capitalista, ao passo

356 (Ibid. 2013, p.802) Ver também: “Com essa polariza¢io do mercado estio dadas as condi¢des fundamentais da
producdo capitalista. A relagdo capitalista pressupde a separagdo entre os trabalhadores e a propriedade das
condig¢des da realizagdo do trabalho. Tdo logo a produgdo capitalista esteja de pé, ela ndo apenas conserva essa
separagdo, mas a reproduz em escala cada vez maior.” (Ibid. p.961)

337 Cf.: (Ibid. p.802) Na edicdo alema, 1&-se: “Das Verhiltnis des Austausches zwischen Kapitalist und Arbeiter
wird also nur ein dem Zirkulationsprozef3 angehoriger Schein, blofle Form, die dem Inhalt selbst fremd ist und ihn
nur mystifiziert. ” (Id. 1968, p.609)

358 (1d. 2013, p.807)

359 Excertos do item 4, do capitulo 1, em que analisa o carater fetichista da mercadoria e seu segredo (Ibid. p.205-
206)

360 (Ibid.)
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que o trabalhador € reproduzido como meio vivo indispensavel a autovalorizagdo do valor: isto
¢, como suporte das poténcias que a mercadoria agora desdobra contra seus proprios produtores.

Devemos considerar, portanto, que os desdobramentos das poténcias ocultas da
mercadoria ndo inaugura uma dindmica inédita ex-nihilo, mas possibilita o desenvolvimento de
determinagdes ja presentes na forma sensivel-suprassensivel da mercadoria, que realiza-se pelo
aprofundamento do movimento de uma forma social cujo motor interno passa a ser animado
pelas proprias capacidades de trabalho — que, fetichizadas, sdo tornadas suportes que a forma-
valor adquire para se perpetuar de maneira antropomorfizada.

99361

Dada a “natureza especificamente polar dos valores de uso vendidos entre

capitalistas e trabalhadores, a inica mercadoria capaz de criar e transferir valor em seu consumo
possibilita, com isso, que esse campo de poténcias ocultas da forma-mercadoria se aflore,
fazendo com que o desenvolvimento das forgas produtivas, nessa forma social, se transfigure

99362

como uma espécie de “incubagdo de ovo de serpente”™ " — que, ao eclodir, passa a consistir na

raiz das afli¢des dos trabalhadores®®’.
E preciso destacarmos que, contudo, que entre a alusdo marxiana ao poema de Heinrich

Heine e nossa remissao a metafora do prentncio da tirania de Julio César, em Shakespeare, ha

361 Ver: “Na circulagdo, o capitalista e o trabalhador se encontram apenas como vendedores de mercadorias, mas,
devido a natureza especificamente polar dos tipos de mercadorias que vendem um ao outro, o trabalhador
necessariamente entra no processo de produgdo como um componente do valor de uso, da existéncia real e da
existéncia de valor do capital, embora essa relagéo so se realize no interior do processo de produgao, e o capitalista,
que s6 existe como comprador de trabalho dovauer [em poténcia], so se torna efetivamente um capitalista quando
o trabalhador — que eventualiter [eventualmente] foi transformado em assalariado pela venda de sua capacidade
de trabalho — passa realmente a ser comandado pelo capital nesse processo.” (Id. 2022, p.83. Grifo nosso.)

362 A expressdo “ovo de serpente” remete A tragédia Julio César, de William Shakespeare, situada no Ato II, Cena
I, como metafora presente no trecho em que o personagem Bruto compreende ser necessario assassinar César: “E
preciso mata-lo: ainda que eu nao tenha/ Motivo pessoal para querer feri-lo,/ Exceto o bem comum. Pois ele quer
ser rei./ Como a coroa vai mudar sua natureza?/ Eis a questdo. A luz do dia atrai a vibora/ E exige precaucdo no
andar. Ah! Coroa-lo! /Isso ¢ dota-lo com a ponta de um ferrdo /Que podera usar como arma perigosa./ O abuso da
grandeza ocorre ao separar-se/ O remorso e o poder; e para ser sincero/ Nao vi César jamais ceder a suas paixdes/
Esquecendo a razdo. Mas ¢ coisa sabida/ Que a modéstia é uma escada as ambi¢des nascentes./ O ambicioso olha
a escada enquanto vai subindo,/ Porém, nem bem alcanga os pincaros finais/ A escada vira as costas e olha entio
as nuvens/ Tratando com desprezo os miseros degraus/ Que usou para ascender. Sera assim com César?/ Talvez: a
precaugdo ¢ necessaria. A luta/ Nao diz respeito ao que ele mostra ser agora,/ Mas posso argumentar: sua esséncia,
dilatada,/ Ha de crescer a tais e tais extremidades;/ E devo entdo pensar que € o ovo da serpente:/ Ao ser chocado,
ha de tornar-se peconhento,/ E é preciso mata-lo ainda na casca.” (SHAKESPEARE, William. Julio César.
Traducdo: José Francisco Botelho. Sdo Paulo: Penguin-Companhia, 2018. p.53-54)

363 Cf.: “Temos de reconhecer que nosso trabalhador sai do processo de produgio diferente de quando nele entrou.
No mercado, ele, como possuidor da mercadoria “forca de trabalho”, aparece diante de outros possuidores de
mercadorias: possuidor de mercadoria diante de possuidores de mercadorias. O contrato pelo qual ele vende sua
forca de trabalho ao capitalista prova — por assim dizer, pde o preto no branco — que ele dispde livremente de si
mesmo. Fechado o negocio, descobre-se que ele ndo era “nenhum agente livre”, que o tempo de que livremente
dispde para vender sua forga de trabalho é o tempo em que ¢ for¢ado a vendé-la, que, na verdade, seu parasita
[Sauger] ndo o deixara “enquanto houver um musculo, um nervo, uma gota de sangue para explorar”. Para “se
proteger” contra a serpente de suas afli¢ées, os trabalhadores tém de se unir e, como classe, forcar a aprovagéo
de uma lei, uma barreira social intransponivel que os impeca a si mesmos de, por meio de um contrato voluntario
com o capital, vender a si ¢ a suas familias a morte e a escraviddo. (Marx, 2013, p.465-466. Grifo nosso.)
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uma semelhanca figurativa que exibe como o antagonismo entre capitalistas e trabalhadores
ndo possui uma natureza indcua, contendo a poténcia da contradi¢ao imanente que a forma-
valor implica a reproducao de sua existéncia — que sob a forma do capital, enquanto valor que
se valoriza, s6 pode ocorrer a partir da venda das capacidades de trabalho sob a forma
fetichizada da mercadoria. Quanto a isso, vale apontarmos uma passagem de Costa, com

importancia decisiva, nesse momento de nossa elaboragao:

Desde os Manuscritos de 1844 até O capital, como vimos, Marx utilizou as expressdes
alienagdo, estranhamento e venda (Entdusserung, Entfremdung e Verdusserung),
tratando da forma capitalista e nenhuma delas aparece na andlise abstrata do
trabalho. Isso ndo significa que Marx ndo tenha encontrado relagcdes opositivas ou
mesmo antagdnicas em formas produtivas anteriores, mas que ele esta tratando do
modo capitalista de produc@o e essas categorias sdo relativas a ele. (COSTA, 2010,
p.230-231. Grifo nosso.)***

A luz dessa determinacio, podemos compreender a categoria do estranhamento no
interior da exposi¢ao marxiana de 1867, compreendendo-a nao como um atributo subjetivo da
experiéncia individual — ainda que nela incida —, mas como uma forma de ser, historicamente
produzida pelas bases da forma capitalista, explicitando o modo pelo qual o resultado do
desenvolvimento das capacidades do género se convertem em poténcias superiores, imanentes
ao capital e que se objetivam como forgas estranhas, independentes e hostis perante os
individuos. E nesse sentido que, como poténcia oculta da forma-mercadoria, as expressdes do
estranhamento se afloram com a subsuncdo real do trabalho ao capital que, através de suas
contradi¢des imanentes, ultrapassa os limites do processo de produgdo, espraiando-se sobre a
reproducao social e afastando, definitivamente, o carater natural-espontaneo da autonomizagao
primigena da forma-valor.

Considerando que a forma social do capital ndo se realiza de imediato, a apropria¢do do
processo de trabalho pela subsuncdo formal ¢ decisiva ao possibilitar que, consumida como
valor de uso do capitalista, a forca de trabalho em movimento deixe de se dirigir a simples
producao de valores de uso para atender a necessidades humanas e seja incorporada como
substancia de uma atividade voltada, exclusivamente, a produgcdo de mais-valor. Seus
desdobramentos, com isso, permitem que o capital engendre um processo de trabalho cada vez
mais adequado a finalidade da valorizagdo que, apropriando-se das atividades e das poténcias
produtivas acumuladas historicamente, inaugura as contradicdes mais decisivas da
autonomizacao que o valor adquire como capital: impondo determinagdes que, como um campo

de forgas tendenciais, se objetivam como limites as condi¢des de reproducao da vida, para que

364 Cf.: (COSTA, Monica Hallak Martins da. Das categorias de O capital a vida cotidiana. Tese [Doutorado]
apresentada a Escola de Servigo Social da UFRJ, Rio de Janeiro, 2010.)
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o ser social personifique seu fermento vivo, ou sua propria vontade, no movimento de sua
expansao.

Nesse sentido, o reconhecimento desse movimento expositivo nos permite compreender
o nexo ineliminavel das condigdes objetivas e subjetivas da forma capitalista, através das
determinagdes que incidem sobre a consciéncia — como o fetichismo e o estranhamento — como
mecanismos imprescindiveis a expressao maturada do capital como forma social que reorganiza
o processo de vida e de individuagao dos homens — revelando-se, assim, enquanto dindmicas

decisivas a reproducio ampliada do valor.
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3 AS FORMAS DE INDIVIDUACAO NO PROCESSO DE ACUMULACAO

O nexo interno entre o tormento da fome que atinge as
camadas operdrias mais laboriosas e o consumo
perdulario, grosseiro ou refinado, dos ricos, baseado na
acumulacdo capitalista, s6 se desvela com o
conhecimento das leis economicas.

— Marx, O Capital I, p.891.

Na parte anterior, demonstramos como o advento da maquinaria se desdobrou em
consequéncias que impuseram ao capital a necessidade de ampliar seu dominio sobre o ambito
da reproducao, para que, através das relagdes sociais, as figuras do capitalista e do trabalhador
se fortalecessem enquanto modos de personificar os movimento de sua reproducao ampliada.
Compreendemos com isso que, ao aderirem aos seus rostos, tais “mascaras econdémicas”
possibilitaram o desenvolvimento de mecanismos que repercutem de maneira contundente a
adequacgdo do ser social a condigdo de “porta-voz”, “encarnagdo”, “guardides”, ou, ainda,
“fermento vivo” a autonomizag¢do dessa dindmica expansiva. Constatamos, ainda, que a
conformacao e o desenvolvimento dessas formas subjetivas adquirem ainda mais efetividade
sob os efeitos da subsungao real do trabalho ao capital, possibilitando que as poténcias ocultas
da forma-mercadoria aflorassem em seu interior. Enquanto nucleo irradiador de determinagdes
negativas a reproducao da vida, a compreensao da forma-mercadoria, como coisa sensivel-
suprassensivel, foi, portanto, o entendimento decisivo para a elucida¢do de como as formas
econdmicas desse modo de producdo sdo produtos de relagdes sociais que, em sua dindmica
contraditoria, retroagem na desefetivacao das condigdes de existéncia e do desenvolvimento
autodeterminado do trabalhador enquanto ser social.

Engendrando uma forma social em que o desenvolvimento das forgas produtivas e seus
resultados ndo cessam de “langar massas de capital e massas de trabalhadores de um ramo de

producdo a outro”’¢

, algumas de suas consequéncias puderam ser expostas por Marx através
de um grande volume de fontes empiricas — principalmente nas segdes reservadas a analise do
mais-valor absoluto e relativo®®® —, revelando os impactos do sobretrabalho e do subemprego,
apods o capital dissolver todos os limites considerados naturais e morais que impedissem seu
movimento expansivo. Elucidando-as com metaforas que conjugavam os horrores do inferno,

de A Divina Comédia, com a agonia dos habitantes do tartaro e do mundo dos mortos, na

365 (Ibid. p.681)

366 A partir da secdo III, Marx desenvolve — até o final da obra — um movimento crescente de dissolugdio das
abstracdes preliminares, trabalhadas nas seg¢oes I e I, em que os exemplos concretos sobre a situagdo da classe
trabalhadora cumprem uma fungéo determinante de elucidar as contradi¢des que o capital produz. Destacamos sua
presenca nas segoes I11 e IV sem, contudo, implicar em desconsiderarmos que estes também se fazem se avolumam
ao longo das se¢des V, VI e VIL
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Odisséia, nosso autor ilustra como o desenvolvimento do processo produtivo, como atividade
sensivel, ¢ constrangido as determinagdes do trabalho estranhado para satisfacdo da “sede
vampirica por sangue vivo do trabalho®” do capital. Fato é que, através dessas e outras
analogias, Marx nos demonstra como, na forma capitalista, a captura da dimensao subjetiva dos
homens constitui uma necessidade imanente das leis gerais da acumulagdo para converté-los na
matéria viva que animam esse metabolismo>®3.

Como resultado complexificado apos a “disciplina sanguinaria” para coer¢ao ao mais-
trabalho®®, as experiéncias ilustradas por Marx demonstram como o fortalecimento dessa
dinAmica ¢ garantido por uma espécie de “coercdo muda exercida pelas relagdes econdmicas™>’°
que diminuiu, reiteradamente, a capacidade de resisténcia dos trabalhadores — tornando possivel
que vendessem “livremente” a “totalidade de seu tempo ativo de vida” por “um prato de
lentilhas” — a medida em que reconheciam, progressivamente, essas legalidades sociais como
leis naturais pela forga da educacio, da tradi¢dio e do habito®”!. Por isso, sem limitarmos esses
exemplos a condicdo de expressdes historicas do século XIX, seus contetidos iluminam
experiéncias concretas que decorreram de mecanismos, cada vez mais refinados, voltados a
subsunc¢do do proprio homem como expressao viva dos movimentos necessario ao capital, na
condigiio de valor que se valoriza’’? — incluindo, ndo sé, o trabalhador, mas o capitalista e os
demais sujeitos que fortalecem essa entificagdo®”.

Assim, ao identificarmos que dai emerge um campo de determinagdes tendencialmente

voltadas a produgdo de condigdes objetivas e subjetivas especificamente dirigidas as

367 (Ibid. p. 419)

368 Ver: “Derrubaram-se todas as barreiras erguidas pelos costumes e pela natureza, pela idade e pelo sexo, pelo
dia e pela noite. Mesmo os conceitos de dia e noite, de uma simplicidade riistica nos antigos estatutos, tornaram-
se tdo complicados que ainda em 1860 um juiz inglés precisava de uma sagacidade talmudica para explicar
“judicialmente” o que era dia ¢ o que era noite. O capital celebrou suas orgias.” (Ibid. p.440). Ver também: “Dai o
paradoxo econdmico de que o meio mais poderoso para encurtar a jornada de trabalho se converte no meio infalivel
de transformar todo o tempo de vida do trabalhador e de sua familia em tempo de trabalho disponivel para a
valorizagdo do capital.” (Ibid.590)

369 Remissdo aos métodos da “assim chamada acumulacfo primitiva” (Ibid. p.989). Ver também: “Com isso, o
movimento histérico que transforma os produtores em trabalhadores assalariados aparece, por um lado, como a
libertacdo desses trabalhadores da serviddo e da coago corporativa, e esse ¢ Uinico aspecto que existe para nossos
historiadores burgueses. Por outro lado, no entanto, esses recém-libertados so se convertem em vendedores de si
mesmos depois de lhes terem sido roubados todos os seus meios de produgdo, assim como todas as garantias de
sua existéncia que as velhas institui¢des feudais lhes ofereciam. E a historia dessa expropriagdo esta gravada nos
anais da humanidade com tracos de sangue e fogo.” (Ibid. p.962)

370 (Tbid. p.983)

371 (Ibid. p.433)

372 Por essa razdo, nio nos debrugamos em detalhi-los, mas trazé-los a tona, quando necessério, na elucidagio
quanto as determinagdes especificas & conformagdo das formas de individuagdo que emergem no interior dessa
forma social, apés Marx afastar os limites da reproducdo simples, diante da necessidade imanente que a
acumulacdo impde a transformagdo de mais-valor em capital.

373 Como os “porta vozes” da economia politica (Ibid. p.124, 129, 444, 793, 800) e os estamentos “ideolégicos” —
“governo, clero, juristas, militares etc.” (Ibid. p.632)
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necessidades da acumulagdo, podemos, agora, torna-lo mais nitido a partir do momento em que

o autor examina algumas influéncias que as determinacdes da lei geral da acumulagdo

99374

capitalista impdem sobre “o destino da classe trabalhadora™’", com a dindmica da reproducao

ampliada. Apds observarmos como o desenvolvimento do capital se realiza por meio da
produgdo de antagonismos constantes entre individuo e género, € nessa etapa que podemos
verificar como esse fendmeno nao constitui uma anomalia, mas expressao das contradigdes

decorrentes da forma-mercadoria — que, desenvolvida pela transformacao de mais-valor em

375

capital, so alcanga sua reprodug@o ampliada”’> sob as determinagdes da lei geral da valorizagao.

3.1 HAVERIA CONJUNTURA “MAIS FAVORAVEL” AOS TRABALHADORES?

Tomando como fator mais importante de sua investiga¢io a composicdo do capital®’®,

Marx a inicia examinando os efeitos decorrentes da Demanda crescente de forca de trabalho

com a acumulagdo, conservando-se igual a composigdo do capital, ja indicando como, mesmo

9377

que essa configuracdo permita que a subordinagdo apareca “sob formas mais toleraveis””’’, ela

fornece, simultaneamente, condi¢des de expansdo extensiva do dominio do capital sobre os
trabalhadores®’®. Para expor esse movimento, o autor aponta como a ampliagdo do volume de
capital em funcionamento, o desenvolvimento das necessidades sociais recém-desenvolvidas,
a abertura de novos mercados etc., implicam no crescimento proporcional da demanda por forga

de trabalho, afirmando que:

Assim como a reprodugdo simples reproduz continuamente a propria relagdo
capitalista — capitalistas de um lado, assalariados de outro —, a reprodugdo em escala
ampliada, ou seja, a acumulagdo, reproduz a relacao capitalista em escala ampliada —
de um lado, mais capitalistas, ou capitalistas maiores; de outro, mais assalariados. A
reproducdo da forga de trabalho, que tem incessantemente de se incorporar ao capital
como meio de valorizagdo, que ndo pode desligar-se dele e cuja submissdo ao capital
s6 ¢ velada pela mudanga dos capitalistas individuais aos quais se vende, constitui, na
realidade, um momento da reproducdo do proprio capital. Acumulagdo do capital é,
portanto, multiplica¢do do proletariado. (Marx, 2013, p.837. Grifo nosso.)

374 (Ibid. p.835)

375 Nesse sentido, cumpre destacarmos que o esfor¢o marxiano em abordé-la, ja no interior do Livro 1, se realiza
por meio da abstragdo das especificidades que “ocultam o jogo interno de seu mecanismo” — proprias as
tematizacdes expostas nos Livros 2 e 3.

376 Acerca dos dois sentidos de composi¢do do capital — composicio de valor e composicdo técnica do capital —
ver pags. 832-836 (Ibid.)

377 (Ibid. p.840)

378 Cf.: “Ao invés de se tornar mais intensa com o crescimento do capital, essa relagdo de dependéncia torna-se
apenas mais extensa, quer dizer, a esfera de exploracdo e dominacgdo do capital ndo faz mais do que ampliar-se
juntamente com as proprias dimensdes desse capital e com o ntimero de seus suditos.” (Ibid.)
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Com o aumento da demanda pela for¢a de trabalho proporcionando um aumento do
ntimero “stditos” ao capital’’?, Marx compreende, contudo, que, a depender da divisdo do mais-
valor ou do mais-produto em capital e renda — com o recorrente acréscimo do mais-valor anual
ao capital inicial —, pode ocorrer uma ampliagdo subita da escala da acumulagdo, impactando

na diminui¢do da demanda por trabalhadores. Diante disso, o autor analisa como esse

8

movimento pode repercutir no aumento dos salarios®®’, reiterando como esse “estado de

1”381

dependéncia tranquila e libera nao implica em qualquer abalo as relagdes de dominagao:

(...) assim como a melhoria de vestuario, alimentagio, tratamento ¢ um pectlio maior
ndo suprimem a relagdo de dependéncia e a exploragdo do escravo, tampouco
suprimem as do assalariado. O aumento do preco do trabalho, que decorre da
acumulacdo do capital, significa apenas que, na realidade, o tamanho e o peso dos
grilhdes de ouro que o trabalhador forjou para si mesmo permitem torna-las menos
constringentes. (Marx, 2013, p.840)

Entretanto, sem descartarmos que a diminui¢do do peso da exploragdo reflete-se em
impactos substancialmente positivos aos trabalhadores, vale recordarmos quando Marx
relaciona os efeitos do “renascimento fisico e moral” destes através dos limites juridicos
interpostos como barreiras a exploragdo, possibilitando que a resisténcia e combatividade
fossem ampliadas pela organizacao e capacidade de reacdo da classe trabalhadora. Ilustrando

382

algumas de suas expressdes no capitulo sobre a jornada de trabalho”*, o autor demonstra como,

embora tendencialmente determinada pelas legalidades da acumulagdo, a organizagdo dos
trabalhadores — enquanto portadores de experiéncias negativas em comum a sua reprodugao —

383

se realiza, socialmente, num campo de disputa’®’, cujas agdes sdo capazes de tensionar,

modificar, interromper o, até mesmo, revolucionar o curso das tendéncias postas.

379 (Ibid. p.840)

380 Que, como vimos, pode ocorrer em sua forma nominal, sem um aumento real que corresponda ao efetivo
desgaste do consumo da forga de trabalho. Ver: “Abstraindo totalmente da elevagdo do salario, acompanhada de
uma baixa do preco do trabalho etc., o aumento dos salarios denota, no melhor dos casos, apenas a diminui¢ao
quantitativa do trabalho ndo pago que o trabalhador tem de executar. Tal diminui¢do jamais pode alcangar o ponto
em que ameace o proprio sistema.” (Ibid. p.841)

381 Cf.: Excerto extraido da obra A4 situagdo dos pobres, ou Histéria da classe trabalhadora na Inglaterra, em que
F. M. Eden justifica a necessidade de conservar a relagio de dependéncia entre trabalhadores e capitalistas: “Ao
pobre convém ndo uma situacgdo abjeta ou servil, mas um estado de dependéncia tranquila e liberal (a state of easy
and liberal dependence), e aos proprietarios convém ter influéncia e autoridade suficiente sobre aqueles que
trabalham para eles [...]. Tal estado de dependéncia, como o sabe todo aquele que conhece a natureza humana, ¢
necessario para o conforto do proprio trabalhador.” (EDEN apud MARX, Ibid. p.839-840)

382 Como ao destacar que, entre 1858-1860, oficiais padeiros na Irlanda puderam se organizar em grandes
manifestagoes contra o trabalho noturno e dominical, ao ponto de conquistarem a exclusividade do trabalho diurno
em diversas cidades. Por mais limitadas que fossem, tais conquistas ndo decorreram de voluntarismos, concessoes
ou de uma autolimitagdo do capital, mas pela pressdo exercida pelas agdes conscientemente dirigidas pelos
trabalhadores enquanto classe. (MARX; Ibid. p.325)

383 “A criagdo de uma jornada normal de trabalho é, por isso, o produto de uma longa e mais ou menos oculta
guerra civil entre as classes capitalista e trabalhadora” (...). (Ibid. p.464)
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Portanto, demonstrar em que medida a diminui¢ao do peso da exploragdo pelo aumento
dos salarios os habilita a isso, nos exige algumas consideragdes: a primeira delas, refere-se ao
entendimento de que a capacidade de agdo dos individuos decorre da propria condi¢ao universal
de cada um dos trabalhadores enquanto seres sociais que, na interagdo contraditéria com a
condi¢des materiais de seu tempo, podem desenvolver novas formas sociais, com novas
determinagdes de producao e reprodugdo da vida —ainda que, ao fazé-lo, se deparem novamente
diante de novos limites e desafios. Nesse sentido, a segunda adverténcia retoma o exposto do
capitulo anterior, quanto ao fato de que as determinagdes negativas que tensionam o papel ativo
dos trabalhadores ndo se espraiam somente pela agdo direta dos capitalistas e seus agentes, mas,
também, pela coer¢do das relagdes econdmicas que atingem a propria dimensdo subjetiva do
trabalhador — como vimos quando Marx refere-se a limitagao necessaria das protegdes legais o
impedirem de sucumbir as contradi¢des da liberdade de por a si mesmo e sua familia a venda.
Por fim, e compreendendo que a capacidade ativa ndo se realiza como um ente em abstrato,
asseveramos como o impeto em revolucionar as condigdes de produgao e reproducdo ndo sao,
por si mesmos, suficientes a concretizacdo das transformacdes sociais. A esse respeito,
recordamos a analise do autor as revolucdes de 1848 n’O 18 de Brumario de Luiz Bonaparte
de 1852, quando, ao afirmar que “os homens fazem a sua propria historia; contudo, ndo a fazem
de livre e espontanea vontade*®*, Marx dirige-se criticamente a forte influéncia que os ecos da
Revolugdo Francesa repercutiram a mobiliza¢ao do proletariado parisiense do século XIX. Ao
destacar como as condig¢des objetivas exibiam determinacdes radicalmente distintas aqueles
que, anteriormente, “trilharam o terreno feudal e ceifaram as cabegas feudais que nele haviam

»385 0 autor também aponta como a unidio das classes dominantes**® e a forte repressio

crescido
promovida pelo Estado impediram que os trabalhadores engendrassem uma transformacao

contundente em face das for¢as sociais mobilizadas, demonstrando como a atividade humana —

384 (1d., 2011b, p. 25).

385 (Ibid. p.26)

386 Como aponta Marx, “do lado do proletariado parisiense nio havia ninguém além dele mesmo”. (Ibid.). Ver
também: no capitulo 8 de O Capital I, o autor menciona que “(...) a insurrei¢do de Junho em Paris e sua sangrenta
repressdo provocaram, na Inglaterra do mesmo modo que na Europa continental, a unido de todas as fragdes das
classes dominantes, proprietarios fundiarios e capitalistas, chacais das bolsas de valores e varejistas, protecionistas
e livre-cambistas, governo e oposi¢do, padres ¢ livres-pensadores, jovens prostitutas e velhas freiras, sob a bandeira
comum da salvacdo da propriedade, da religido, da familia e da sociedade! A classe trabalhadora foi por toda parte
execrada, proscrita, submetida a “loi des suspects” [lei sobre os suspeitos]. Os senhores fabricantes ja ndo tinham
mais por que se constranger. Revoltaram-se abertamente ndo s6 contra a Lei das 10 Horas, mas contra toda a
legislagdo que, desde 1833, procurava de algum modo restringir a “livre” exploracao da for¢a de trabalho. Foi uma
rebelido pro-slavery [pro-escraviddo] em miniatura, conduzida por mais de dois anos com um cinico despudor e
uma energia terrorista, ambos tanto mais banalizados quanto o capitalista rebelde nio arriscava nada além da pele
de seus trabalhadores.” (Id. 2013, p.449-450)
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ainda que decisiva — ndo ¢ capaz de efetivar transformagdes sociais apenas com a chancela da
vontade.

Assim, reconhecermos os limites a capacidade ativa dos individuos implica na
identificacdo quanto a coexisténcia de alternativas — por vezes, severamente abreviadas — em
meio as condicdes objetivas historicamente determinadas. Por isso, como elucidacdo dos
obstaculos da composi¢do sob analise, compreendemos que a confirmagdo quanto as
possibilidades que emergem da diminui¢ao do “peso dos grilhdes” da exploracdo deve
considerar que a reducdo de sua intensidade ndo suprime o carater fundamental da produgdo
capitalista. Isto é: se o preco do trabalho cresce, ao ponto de prejudicar a acumulacdo, o proprio
movimento do capital tende a desacelerar. E como “a producao de mais-valor, ou a criagao de
excedente, ¢ a lei absoluta desse modo de produgao”, o “prego do trabalho” sera diminuido de
acordo com as necessidades desse movimento, restabelecendo os efeitos intensificados da
exploragdo.

Revelando como “o préprio mecanismo do processo de producdo capitalista remove,

7387 yemos como, nessa dindmica, o capital

assim, os empecilhos que ele cria transitoriamente
detém, como momento interno de sua reproducdo ampliada, a regulacao das condigdes materiais
de producio e reproducdo da classe trabalhadora. Com efeito, o aumento salarial e a ampliagao
temporaria da demanda pela for¢a de trabalho podem atenuar o sofrimento imediato dos
trabalhadores, mas, por outro lado, sua transitoriedade constitui caracteristica decisiva dessa
relagdo social — que também implica, como condig¢do imanente, o “desperdicio mais exorbitante

1388 através da formacdo crescente de

de forgas de trabalho e as devasta¢des da anarquia socia
uma superpopulacao relativa.

Ao aborda-la, Marx rebate diretamente as chamadas “teorias da populagao”, indicando
como € o proprio crescimento do capital que exige, como necessidade imanente da valorizagao,
a expansdo da massa de trabalhadores produtivos disponiveis ao seu movimento.
Compreendendo que tais concepgdes tedricas foram produzidas como um “antidoto ideoldgico”
contra qualquer projeto de emancipagdo durante a crise social do contexto pods-revolugdes
burguesas, o autor identifica que seus representantes — como o clérigo protestante Malthus, os

padres Townsend, Wallace etc. — passaram a integrar o ambito da Economia Politica,

mistificando — ainda mais — o entendimento desse fendmeno ao relaciona-lo com o aumento da

37 (Ibid. p.842)
338 (Ibid. p.681)



115

taxa de natalidade®®’

e outras explicagcdes exogenas, enquanto avolumavam-se as massas de
trabalhadores recrutadas pelo movimento da acumulacao. Apontando como a superpopulacao
relativa expde o modo como o capital reorganiza socialmente as condigdes da reprodugao
ampliada, nosso autor evidencia como o crescimento relativo da for¢a de trabalho disponivel
confirma que o desenvolvimento produtivo, sob o modo de producdo capitalista, implica num
“rito sacrificial ininterrupto da classe trabalhadora™°.

Assim, com a subtracao de “toda tranquilidade, solidez e seguranga na condi¢ao de vida
do trabalhador” — até nas ocasides menos desfavoraveis —, podemos afirmar que o processo de
acumulacdo do capital figura como epicentro e, a0 mesmo tempo, motor da forma social que o
ancora, ja que:

(...) ndo poderia ser diferente, num modo de producdo em que o trabalhador serve as
necessidades de valorizag@o de valores existentes, em vez de a riqueza objetiva servir
as necessidades de desenvolvimento do trabalhador. Assim como na religido o homem
é dominado pelo produto de sua propria cabega, na producgdo capitalista ele o é pelo
produto de suas proprias mdos. (Marx, 2013, p.844. Grifo nosso.)

Explicitando o estranhamento das poténcias produtivas como resultado fundamental
dessa dinamica, Marx procede ao exame da hipdtese em que ocorre a Diminuigdo relativa da
parte variavel do capital a medida que avancam a acumulagdo e a concentrag¢do que a
acompanha — na qual podemos, efetivamente, explicitar como as poténcias mais ocultas da

forma mercadoria determinam negativamente nao apenas o trabalhador.

3.2 EXPROPRIACAO DE CAPITALISTA POR CAPITALISTA

Demonstrando como o desenvolvimento das forgas produtivas — tornadas produtividade

9391

do trabalho social — se torna a “mais poderosa alavanca da acumula¢do™”", o autor enfatiza

como esse processo nao pode se esgotar nessa etapa — conforme exp0s nos capitulos 21 e 22 —,

1392

acrescentando que seus efeitos impdem, ndo sé a redugdo do capital varidvel®”~, mas, que esse

389 Cf.: “Até mesmo Malthus reconhece na superpopulagdo — que ele, a seu modo tacanho, entende como
consequéncia de um excessivo crescimento absoluto da populagdo trabalhadora, e ndo da conversdo desta Gltima
em populacdo relativamente supranumeraria — uma necessidade da industria moderna.” (Ibid. p.861)

3% Um exemplo disso aparece quando o autor analisa o advento da maquinaria, mencionando que seus efeitos
implicaram na queda da demanda por trabalhadores masculinos adultos e no recrutamento progressivo de mulheres
e criangas como forgas subsidiarias — resultando no rebaixamento do valor da for¢a de trabalho e na subordinacdo
de toda a unidade familiar ao capital. Cf.: (Ibid. p.575)

31 (1d. 2013, p.845)

392 Cf.: “Essa alteracdo na composicdo técnica do capital, o aumento da massa dos meios de produgio, comparada
a massa da forca de trabalho que a pde em atividade, reflete-se na composicao de valor do capital, no aumento do
componente constante do valor do capital a custa de seu componente variavel.” (Ibid. p.846)
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movimento ultrapasse a “fase particular”>%?

analisada anteriormente. Reiterando que dai decorre
o crescimento do grau de riqueza social que também impulsiona uma crescente concentragao
dos meios de producdo nas maos do capital; ao indicar que o conjunto dos capitalistas
individuais consiste na expressao da concentra¢do da massa da riqueza do capital — como ente
despersonalizado —, Marx expde como as legalidades da acumulacdo os obriga a se
confrontarem sob relagdes de concorréncia no interior de cada esfera particular da producio®*
— que, sem abalar o crescimento da concentracao do capital social total, culmina em suas
repulsdes mutuas e na centralizagdo pelos dos grandes capitais:

Essa fragmentacao do capital social total em muitos capitais individuais ou a repulsao
mutua entre seus fragmentos € contraposta por sua atragdo. Essa ja ndo ¢ a
concentragdo simples, idéntica a acumulag@o, de meios de producdo e de comando
sobre o trabalho. E concentragdo de capitais ja constituidos, supressio [Aufhebung)
de sua independéncia individual, expropriacdo de capitalista por capitalista, conversao
de muitos capitais menores em poucos capitais maiores. Esse processo se distingue
do primeiro pelo fato de pressupor apenas a reparticdo alterada dos capitais ja
existentes e em funcionamento, sem que, portanto, seu terreno de acdo esteja limitado
pelo crescimento absoluto da riqueza social ou pelos limites absolutos da acumulag@o.
Se aqui o capital cresce nas maos de um homem até atingir grandes massas, ¢ porque
acola ele se perde nas maos de muitos outros homens. Trata-se da centralizagdo
propriamente dita, que se distingue da acumulag@o e da concentragdo. (Marx, 2013,
p.851)

Recordando como o desenvolvimento das forcas produtivas exige que os capitalistas
detenham um volume de capital cada vez maior, o autor destaca como a acumulagdo e a
concentragao da riqueza social possibilitam que os capitais maiores aniquilem ou absorvam os
menores como resultado das necessidades impostas pela reprodugdo ampliada — que outrora,
contudo, engendra as condi¢des de sua multiplicagdo —, destacando, ainda, a concorréncia e o
crédito como as “alavancas mais poderosas™*® da centralizagio.

Identificando a incapacidade de grande parte dos capitalistas individuais acompanharem
as exigéncias desse desenvolvimento, vemos que sua aniquilacdo ou sucumbéncia aos
capitalistas maiores configura um momento da reprodu¢do ampliada que, junto a diminuigao

relativa do capital variavel, expde como “o dominio do capitalista sobre o trabalhador é&,

393 Cf.: “Consideramos, até aqui, apenas uma fase particular desse processo, aquela em que o crescimento adicional
de capital ocorre sem que varie a composi¢do técnica deste ultimo. Mas o processo vai além dessa fase.” (Ibid.
p.845)

394 Cf.: ao dizer que “as leis dessa centralizagiio dos capitais ou da atragdo do capital pelo capital nio podem ser
desenvolvidas aqui. Bastard uma breve indica¢do dos fatos.” Marx procede a demonstracdo dos efeitos da
composicdo. (Ibid. p.851)

395 “Na mesma medida em que se desenvolvem a producio e a acumulacéo capitalistas, desenvolvem-se também
a concorréncia e o crédito, as duas alavancas mais poderosas da centralizag@o.” (Ibid. p.852). Cf.: no Livro 1, Marx
menciona brevemente a criacdo do sistema de crédito na primeira se¢do, retomando algumas considera¢des
importantes ao tratar da Tendéncia historica da acumulag¢do capitalista no capitulo 24. Ao mencionar o papel
fundamental da divida ptblica como “uma das alavancas mais poderosas da acumulagio primitiva” o autor aponta
como esta impulsionou “as sociedades por agdes, o comércio com papéis negociaveis de todo tipo, a agiotagem,
numa palavra: o jogo da Bolsa e a moderna bancocracia.” (Ibid. p.1003).
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portanto, o dominio da coisa sobre o homem, do trabalho morto sobre o trabalho vivo, do
produto sobre o produtor’**®. Diante disso, torna-se visivel que o movimento da centralizagdo
impde que a concentracao do capital ndo demande a multiplicagdo nem a conservacao do
conjunto dos capitalistas individuais enquanto individuos, € como, mesmo sob a dependéncia
dos homens como suportes vivos que animam esse metabolismo, as legalidades de sua dindmica
sdo inteiramente impessoais.

E nesse ponto que os manuscritos de 1863-1866 contribuem a analise quanto ao
aprofundamento do alcance da superioridade ¢ do dominio que a autonomizagdo das forgas
produtivas exercem sobre o proprio capitalista: ao compreender que, sob tais determinagdes,
estas aparecem como propriedade imanente as proprias coisas, Marx evidencia que o capitalista
nao ¢ imune as contradi¢des que esse fendmeno produz, ja que sua posi¢ao ndo decorre, apenas,
de sua vontade em comandar o processo de produgdo, mas do fato de estar habilitado, por um
acumulo especifico de capital minimo, para funcionar como portador consciente de fungdes que
pertencem ao capital, como “sujeito automatico” desse metabolismo. Sua vontade, por mais
auténtica que parega, também ¢ subsumida as determinag¢des da acumulagdo, que se impoe
como fundamento de suas agdes, quando legitimado a vestir essa “mascara social”. Assim, se 0
dominio sobre o trabalhador se apresenta como dominio da coisa sobre o0 homem, essa mesma
inversdo incide também contra o capitalista, reduzindo-o a figura personificada do capital.

Isso ndao nos autoriza, todavia, a concluirmos na dire¢do de uma simetria de seus
impactos sobre ambos*’. Em seus manuscritos, nosso autor ainda aponta claramente que,
embora o capitalista também seja afetado pelos efeitos do estranhamento, sua posicdo ¢

qualitativamente distinta daquela ocupada pelo trabalhador, uma vez que, mesmo submetidos

396 Tal como Marx havia apontado em seus Manuscritos de 1863-1866 (Id. 2022, p.83)

397 Ao se referir a apologia dos economistas a rentincia do trabalhador aos meios de frui¢io da vida para conformar-
se a sua condigdo de miséria material e subjetiva, Marx ilustra, precisamente, as diferengas em tela ao dizer que:
“Esta ciéncia da induastria maravilhosa é, simultaneamente, a ciéncia da ascese e seu verdadeiro ideal é o avarento
ascético, mas usurario, e o escravo ascético, mas producente. O seu ideal moral ¢ o trabalhador que leva uma parte
de seu salario a caixa econdmica, ¢ ela encontrou mesmo para esta sua ideia predileta uma arte servil. Levou-se o
sentimental[ismo] para o teatro. Por isso, ela é — apesar de seu aspecto mundano e voluptuoso — uma ciéncia
efetivamente moral, a mais moral de todas as ciéncias. 4 autorrenuncia, a renuncia a vida, a todas as caréncias
humanas, é a sua tese principal. Quanto menos comeres, beberes, comprares livros, fores ao teatro, ao baile, ao
restaurante, pensares, amares, teorizares, cantares, pintares, esgrimires etc., tanto mais tu poupas, tanto maior se
tornara o teu tesouro, que nem as tragas nem o roubo corroem, teu capital. Quanto menos tu fores, quanto menos
externares a tua vida, tanto mais tens, tanto maior é a tua vida exteriorizada, tanto mais acumulas da tua esséncia
estranhada. Tudo ||XVI] o que o economista nacional te arranca de vida e de humanidade, ele te supre em dinheiro
e riqueza. E tudo aquilo que tu ndo podes, pode o teu dinheiro: ele pode comer, beber, ir ao baile, ao teatro, sabe
de arte, de erudigdo, de raridades historicas, de poder politico, pode viajar, pode apropriar-se disso tudo para ti;
pode comprar tudo isso; ele ¢ a verdadeira capacidade (Vermdgen). Mas ele, que é tudo isso, ndo deseja sendo
criar-se a si proprio, comprar a si proprio, pois tudo o mais ¢, sim, seu servo, € se eu tenho o senhor, tenho o servo
e ndo necessito do seu servo. Todas as paixdes ¢ toda atividade tém, portanto, de naufragar na cobig¢a. Ao
trabalhador s6 ¢ permitido ter tanto para que queira viver, e s6 € permitido querer viver para ter.” (Id. 2004, p.141-
142. Grifos nossos.)
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as determinagdes estranhadas das proprias poténcias do género, o capitalista encontra, nesse
mesmo processo, a satisfacdo objetiva de suas condigdes de existéncia sem os impactos

recrudescentes da exploragdo que imputa ao trabalhador. Entretanto, confirmando o

afastamento de qualquer possibilidade de retratar com “cores roseas” essas “criaturas™*® que

ddo vida a “alma™®’ do capital, vemos, nessa secdo, o sentido do que Marx ja destacava, na

terceira se¢ao da obra, ao dizer que a “livre-concorréncia impde ao capitalista individual, como

leis eternas e inexoraveis, as leis imanentes da produgio capitalista”*®

,Ja que:

Apenas como capital personificado o capitalista tem um valor historico e dispde
daquele direito historico a existéncia de que, como diz o espirituoso Lichnovski,
nenhuma data ndo dispde. Somente nesse caso sua propria necessidade transitoria esta
incluida na necessidade transitoria do modo de produgdo capitalista. Ainda assim,
porém, sua for¢a motriz ndo € o valor de uso e a fruicdo, mas o valor de troca e seu
incremento. Como fanatico da valorizagdo do valor, o capitalista forga
inescrupulosamente a humanidade a produgao pela produgéo e, consequentemente, a
um desenvolvimento das for¢as produtivas sociais e a criagdo de condi¢gdes materiais
de producdo que constituem as Unicas bases reais possiveis de uma forma superior de
sociedade, cujo principio fundamental seja o pleno e livre desenvolvimento de cada
individuo. O capitalista so é respeitivel como personifica¢do do capital. Como tal,
ele partilha com o entesourador o impulso absoluto de enriquecimento. Mas o que
neste aparece como mania individual, no capitalista ¢ efeito do mecanismo social, no
qual ele ndo ¢ mais que uma engrenagem. Além disso, o desenvolvimento da producdo
capitalista converte em necessidade o aumento progressivo do capital investido numa
empresa industrial, e a concorréncia impde a cada capitalista individual, como leis
coercitivas externas, as leis imanentes do modo de producdo capitalista. Obriga-o a
ampliar continuamente seu capital a fim de conserva-lo, e ele ndo pode amplia-lo
sendo por meio da acumulagdo progressiva. (Marx, 2013, p.811-812. Grifo nosso.)

Vale dizermos que, com a conversdao dos homens como “personagens [Charaktere]
constantemente desempenhados por pessoas |[Personen] alternadas no interior da

circulagio™*’!

, ¢ possivel constatarmos como, na condi¢cdo de seus “guardides”, a forma-
mercadoria possibilita o desdobramento de conformacdes subjetivas caracteristicas as
metamorfoses de seu desenvolvimento, antes mesmo da consolidacdo do modo de produgdo
especificamente capitalista. Um dos exemplos mais emblematicos dessa questdo aparece na

citacdo anterior e ¢ analisado na primeira se¢do, quando Marx examina o surgimento da figura

398 (Id. 2013 p.115-116)

399 Cf.: “Como capitalista, ele ¢ apenas capital personificado. Sua alma ¢ a alma do capital.” (Ibid. p.391)

400 (Ibid. p.432) Cf.: nessa passagem, Marx acrescenta a nota de rodapé 114, que trata sobre uma petigio pela
“interveng¢ao firme do Estado” que foi assinada pelos capitalistas diante da impossibilidade de realizarem qualquer
limitag@o “voluntaria”, frente a “concorréncia com outros capitalistas”. (Ibid. p.1235). Tal remissdo ¢é valiosa a
elucidagdo de que, enquanto representantes do capital, estes sobrepdem a necessidade de se unificarem para a
preservagdo do curso da acumulagdo, em face das disputas concorrenciais que travam enquanto capitalistas
individuais. A esse respeito, a questdo também aparece quando Marx refere-se a unido de todas as fragdes da classe
dominante apés a “insurrei¢do de junho em Paris”, pelos trabalhadores, no ano de 1848: “(...) proprietarios
fundiarios e capitalistas, chacais das bolsas de valores e varejistas, protecionistas e livre-cambistas, governo e
oposi¢ao, padres e livres-pensadores, jovens prostitutas ¢ velhas freiras, sob a bandeira comum da salvagdo da
propriedade, da religido, da familia e da sociedade!” (Ibid. p.449)

401 Como afirma ao se referir as figuras do possuidor de mercadorias enquanto comprador e vendedor,
alternadamente. (Ibid. p.250)
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do entesourador com o desenvolvimento do dinheiro como forma de valor relativa, universal e
ideal das mercadorias, representada pelos metais. Situando sua génese nos estagios iniciais de

29402

circulacdo das mercadorias, autor o destaca por sua “cobiga pelo ouro”“, num contexto em

que este metal e a prata configuravam “expressdes sociais da superfluidade ou da riqueza”*%,
quando a transformagio em dinheiro decorria apenas dos excedentes dos valores de uso***. No
entanto, destacando como o desenvolvimento da producao de mercadorias passa a ampliar as
necessidades, as trocas, ¢ demandar a garantia do penhor social do dinheiro, o autor aponta
como os metais que representavam a forma-dinheiro também foram tornados objetos de
satisfacdo estética, implicando no surgimento de determinagdes fetichizadas caracteristicas a

405

essa forma™. Com isso, ao analisar como a figura do entesourador passa a identificar na forma-

dinheiro a satisfacdo do enriquecimento e da avareza*’®

, Marx demonstra como emerge dai um
novo tipo de virtude, produzida pela fetichizacdo do valor enquanto tesouro, relacionada a
renuncia das fruicdes e ao trabalho constante para enriquecimento pessoal — tal como uma
espécie de recompensa moral ao individuo que sacrifica “o prazer carnal” em favor do
“evangelho da rentncia™*"’.

Contudo, ¢ preciso destacarmos que, ao bloquear o fluxo continuo do valor através da
petrificagdo da condicdo do dinheiro como “perpetuum mobile [mbvel perpétuo] da circulagdo”
convertida em tesouro, o entesourador — com sua “mania individual” — passa a ndo apresentar

os caracteres especificos para se manter como “engrenagem” do “mecanismo social”, agora,

402 (Ibid. p.273)

403 (Ibid. p.272)

404 Ver: “Essa forma ingénua de entesouramento se eterniza em povos em que o modo de producdo tradicional e
orientado & autossubsisténcia corresponde a um circulo rigidamente fechado de necessidades. E o caso dos
asiaticos, sobretudo dos indianos. Vanderlint, que fantasia que os pre¢os das mercadorias sejam determinados pela
massa do ouro e da prata existente num pais, pergunta-se por que as mercadorias indianas sdo tdo baratas.” (Ibid.
p.272-273)

405 Cf.: “A forma imediata do tesouro é acompanhada de sua forma estética, a posse de mercadorias de ouro e prata.
Tal posse aumenta com a riqueza da sociedade civil. “Soyons riches ou paraissons riches” [“Sejamos ou pare¢gamos
ricos”] . Assim se forma, por um lado, um mercado cada vez mais ampliado para o ouro e a prata,
independentemente de suas fun¢des como dinheiro, e, por outro, uma fonte latente de oferta de dinheiro, que flui
principalmente em periodos de convulsao social” (Ibid. p.276)

406 (Ibid. p.814)

407 “Para reter o ouro como dinheiro e, desse modo, como elemento do entesouramento, ele tem de ser impedido
de circular ou de se dissolver, como meio de compra, em meio de fruicdo. Ao fetiche do ouro o entesourador
sacrifica, assim, seu prazer carnal. Ele segue a risca o evangelho da rentncia. Por outro lado, ele s6 pode retirar da
circula¢@o na forma de dinheiro aquilo que ele nela colocou na forma de mercadorias. Quanto mais ele produz,
tanto mais ele pode vender. Trabalho arduo, parciménia e avareza constituem, assim, suas virtudes cardeais, e
vender muito e comprar pouco sdo a suma de sua economia politica.” (Ibid. p. 275-276)
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necessario a transformagao do dinheiro em capital™® — como ¢ o caso da figura do capitalista,

que:

Como portador consciente desse movimento, o possuidor de dinheiro se torna
capitalista. Sua pessoa, ou melhor, seu bolso, ¢ o ponto de partida ¢ de retorno do
dinheiro. O contetdo objetivo daquela circulagdo — a valorizagdo do valor — ¢ sua
finalidade subjetiva, e é somente enquanto a apropriagdo crescente da riqueza abstrata
¢ o unico motivo de suas operagdes que ele funciona como capitalista ou capital
personificado, dotado de vontade e consciéncia. Assim, o valor de uso jamais pode ser
considerado como finalidade imediata do capitalista. Tampouco pode sé-lo o lucro
isolado, mas apenas o incessante movimento do lucro. Esse impulso absoluto de
enriquecimento, essa ca¢a apaixonada ao valor é comum ao capitalista e ao
entesourador, mas, enquanto o entesourador ¢ apenas o capitalista ensandecido, o
capitalista é o entesourador racional. O aumento incessante do valor, objetivo que o
entesourador procura atingir conservando seu dinheiro fora da circulacdo, ¢ atingido
pelo capitalista, que, mais inteligente, lan¢a sempre o dinheiro de novo em circulaggo.
(Marx, 2013, p.296-297. Grifo nosso.)

Diante disso, a diferenca essencial em relacdo ao entesourador se torna decisiva:
enquanto este deve renunciar ao consumo, o capitalista ¢ determinado pela necessidade de
consumir as mercadorias necessarias para conservacao de sua encarnacdo como agente da
acumulacdo. Assim, ainda que a figura reificada do dinheiro proporcione a satisfacdo das
“paixdes absolutas™” do entesourador, sua condi¢do enquanto forma de valor relativa universal
e ideal das mercadorias, desenvolvida para pavimentar o movimento expansivo da forma-valor,
encontra na figura do capitalista uma personificacdo efetiva a valorizacdo do valor, diante da

transformagdo que reorganiza os vinculos entre os individuos como uma relagao que “reflete

apenas o antagonismo entre condigdes econdmicas de existéncia mais profundas”*® — e que,

por isso, também exige novos caracteres subjetivos, adequados a essa conformacgao:

Nos primoérdios da historia do modo de produgédo capitalista, ¢ todo neofito capitalista
percorre individualmente esse estagio histdrico, o impulso de enriquecimento e a
avareza predominam como paixdes absolutas. Entretanto, o progresso da producdo
capitalista ndo cria apenas um mundo de desfrutes. Ele abre, com a especulagédo ¢ o
sistema de crédito, milhares de fontes de enriquecimento repentino. A certa altura do
desenvolvimento, o “desventurado” capitalista deve praticar, at¢ mesmo como uma
necessidade do negdcio, um determinado grau convencional de esbanjamento, que &,
a0 mesmo tempo, ostentag@o de riqueza e, por isso, meio de crédito. O luxo entra nos
custos de representacio do capital*!!. Além disso, o capitalista ndo enriquece como o

408 Cf.: “O capitalista s6 ¢ respeitavel como personificagdo do capital. Como tal, ele partilha com o entesourador
o impulso absoluto de enriquecimento. Mas o que neste aparece como mania individual, no capitalista ¢ efeito do
mecanismo social, no qual ele ndo ¢ mais que uma engrenagem.” (Ibid. p.813)

409 (Ibid. p.814)

410 (Ibid. p.278)

411 Nota nossa: ao analisar nos manuscritos de 1863-1866 que grande parte do produto anual é consumido pelos
capitalistas como produtos “mais nefastos, que satisfazem os mais miseraveis ¢ fatais fancies [caprichos],
desejosos”, Marx aponta que “(...) é impossivel para a economia vulgar dizer uma palavra razoavel sobre os limites
da produgdo de luxo, do ponto de vista da propria producdo capitalista. Mas a questio acaba sendo muito simples
quando os fatores do processo de reprodugdo sdo devidamente analisados. Se o processo de reprodugdo é
obstaculizado ou seu progresso — enquanto ¢ determinado pelo progresso natural da populagdo — ¢ interrompido
pelo uso desproporcional de tal trabalho produtivo, que ¢é representado em artigos ndo produtivos, de modo que
muito poucos meios de produgdo etc. sejam reproduzidos, entdo o luxo é condenavel do ponto de vista da produgao
capitalista. De resto, o luxo ¢ uma necessidade absoluta de um modo de producao que produz riqueza para os ndo
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fazia o entesourador, em proporc¢do ao seu trabalho e ndo-consumo [Nichtkonsum]
pessoais, mas quando suga forca de trabalho alheia e obriga o trabalhador a renunciar
a todos os desfrutes da vida. Por isso, embora o esbanjamento do capitalista ndo tenha
jamais o carater de bona fide [boa-f¢] do esbanjamento do prodigo senhor feudal, nele
subjazendo, antes, a mais sordida avareza e¢ o calculo mais angustioso, sua
prodigalidade aumenta, contudo, a par de sua acumulagdo, sem que uma tenha de
prejudicar a outra. Com isso, a0 mesmo tempo se desenvolve, no coragdo do
capitalista, um conflito faustico entre os impulsos da acumulacao e do desfrute. (Marx,
2013, p.814)

O que emerge desse conjunto de determinagdes € uma figura humana, atravessada por
uma contradi¢do decisiva, ilustrada por Marx a partir de um estado de desequilibrio profundo
de Fausto que, na obra de Goethe, o inclina a travar um pacto com o demonio Mefistofeles. Ao
recorrer a essa referéncia, nosso autor langa luz sobre o conflito que determina o capitalista,
cuja individualidade se constitui sob a tensdo de suas necessidades e fruicdes enquanto homem,
de um lado, e da exigéncia impessoal de se conservar enquanto capital e submeter seus impulsos
a necessidade da acumulacdo, de outro. O capitalista aparece, assim, menos como senhor do
processo do que como alguém cuja existéncia se ancora na adesdo a essa dinamica, que, apesar
de lhe possibilitar a expansdo de suas riquezas reificadas e de seu poder, cobra o preco de
subsumi-lo aos caracteres necessarios a reproducao do valor, reduzindo as possibilidades de
desenvolvimento de sua individualidade as formas de representagdo de sua existéncia enquanto
personificacao do capital.

E certo dizermos que essa posi¢do, acompanhada da ostentagio da riqueza e do consumo
de bens de luxo*'?, apresenta vantagens que ndo revelam diretamente os efeitos mais
devastadores dessa conformacdao em face dos trabalhadores. Contudo, ainda que a “distor¢ao

29413

da relacao entre trabalho morto e vivo, entre valor e for¢a criadora de valor nao se reflita

com as mesmas contradi¢des sobre as condi¢des de existéncia ¢ “na consciéncia € no cérebro

2414

dos capitalistas”™'”, a assimetria que os efeitos do estranhamento imputam sobre estes nao

produtores, isto €, deve dar-lhe as formas necessarias para que possa ser apropriado pela riqueza que ¢ meramente
usufruida.” (Id., 2022, p.144-145)

412 Vale destacarmos uma passagem bastante significativa dos manuscritos de 44, quando Marx referia-se a riqueza
em sentido positivo ao desenvolvimento do homem, afastando as determinagdes fetichizadas da riqueza como
expressao do valor: “Vé-se como o lugar da riqueza e da miséria nacional-econdmicas ¢ ocupado pelo homem rico
e pela necessidade (Bediirfnis) humana rica. O homem rico ¢ simultaneamente o homem carente de uma totalidade
da manifestagdo humana de vida. O homem, no qual a sua efetivagdo propria existe como necessidade
(Notwendigkeit) interior, como falta (Not). N&o so a riqueza, também a pobreza do homem consegue na mesma
medida — sob o pressuposto do socialismo — uma significacdo humana e, portanto, social. Ela ¢ o elo passivo que
deixa sentir a0 homem a maior riqueza, o outro homem como necessidade (Bediirfnis). A dominagdo da esséncia
objetiva em mim, a irrupgéao sensivel da minha atividade essencial ¢ a paixdo, que com isto se torna a atividade da
minha esséncia.” (Id. 2004, p.112-113)

413 (Id. 2013, p.477)

414 (Ibid.)
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dissolve o cardter impessoal da dominagdo, mas o explicita — como Marx elucidou nos

manuscritos de 1863-1866:

Considerada historicamente, essa inversdo aparece como o ponto de transi¢do
necessario para promover coercitivamente, a custa da maioria, a criagdo da riqueza
como tal, isto ¢, o desenvolvimento implacavel das forgas produtivas do trabalho
social, as tinicas que podem constituir a base material de uma sociedade humana livre.
(...) E o processo de estranhamento [Entfiremdungsprocef3] de seu proprio trabalho.
Nesse aspecto, o trabalhador esta desde o inicio em posicéo superior & do capitalista,
pois este estd enraizado nesse processo de estranhamento e encontra nele sua
satisfacdo absoluta, enquanto o trabalhador, como sua vitima, esta em uma relagao de
rebeldia desde o inicio e sente isso como um processo de serviddo. (...) A
autovalorizacdo do capital — a criagdo de mais-valor — ¢é, portanto, a finalidade
determinante, predominante e hegemodnica do capitalista, o impulso absoluto ¢ o
contetdo de suas agdes, de fato apenas o impulso racionalizado e a finalidade do
entesourador — um conteudo mesquinho e abstrato que, de outro angulo, faz o
capitalista aparecer sob a mesma serviddo em relagcdo ao capital, assim como do
outro lado, no polo oposto, aparece o trabalhador. (Marx, 2022, p.84. Grifo nosso.)

E justamente dai que se torna possivel apreender como 0 mesmo processo que, sob a
aparéncia da dominacdo, confere ao capitalista a posi¢do de agente da valorizagdo, volta-se
contra ele enquanto individuo a medida que a centralizagdo avanga. Se, nos manuscritos de
1863—1866, Marx demonstra que, mesmo sob os efeitos do estranhamento, o capitalista detém
sua “satisfagdo absoluta” ao funcionar como portador consciente das exigéncias do capital, a
analise da centralizagdo na obra de 1867 revela o limite historico e social dessa posi¢ao: quanto
mais a acumulacdo impulsiona a concentracdo dos meios de producdo e intensifica a
concorréncia, tanto mais a autonomia do capitalista individual ¢é corroida, sendo
progressivamente expropriado por capitais superiores ou reduzido a condi¢do de personificacao
de um movimento que ndo se filia a qualquer garantia de sua manutenc¢ao enquanto tal.

A repulsdo entre capitais individuais dissolve a figura do capitalista enquanto sujeito
relativamente estavel do processo, submetendo-o as mesmas legalidades impessoais que
determinam o trabalhador, ainda que sob um polo distinto. Assim, aquilo que se apresenta, do
ponto de vista da forma social, como dominio da coisa sobre o0 homem, ndo apenas subjuga o
trabalhador pela perda de toda sua seguranca material, mas reverte-se também contra o
capitalista enquanto individuo concreto, cuja existéncia passa a depender da capacidade de
acompanhar um movimento que tende a suprimi-lo.

A centralizacdo, nesse sentido, explicita que o capital ndo se reproduz pela soma das
vontades individuais dos capitalistas, mas pela concentragdo dessas vontades diante do capital
como sujeito automatico do processo, convertendo a concorréncia em mecanismo através do
qual o estranhamento se generaliza e aprofunda. Nisso, ainda que integrado a logica da

valorizacdo, o capitalista também ¢ subsumido a dinamica em que ele proprio ¢ compelido a
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reproduzir sua condi¢do como tal, confirmando o carater inteiramente impessoal e

autonomizado das legalidades que estruturam a sociabilidade capitalista:

Esse minimo de capital ¢ tanto maior em um ramo de negdcios quanto mais ¢é
conduzido de forma capitalista, quanto mais desenvolvida esta nele a produtividade
social do trabalho. Na mesma medida, o capital deve aumentar em grandeza de valor
¢ assumir dimensdes sociais, ou seja, abandonar todo cardter individual. E
precisamente a produtividade do trabalho, a massa da producdo, a massa da
populagdo, a massa da superpopulagdo, que se desenvolve nesse modo de produgdo
que — com capital e trabalho tornados livres — constantemente faz surgir novos ramos
de negbcios nos quais o capital pode novamente trabalhar em menor escala e
percorrer, novamente, as varias fases de desenvolvimento até que esses novos ramos
de atividade também sejam operados em escala social. Esse processo é constante.
(Marx, 2022, p.132. Grifo nosso.)

Assim, podemos compreender como a concentracao € a centralizagdo nao constituem
determinagdes isoladas, mas momentos interligados de um mesmo processo em que as
poténcias sociais do trabalho, autonomizadas como capital, reorganizam a sociabilidade de
forma cada vez mais impessoal e coercitiva que adquire, através dos efeitos do estranhamento,
uma dindmica social que possibilita tanto a conformagao da reprodugao da forga de trabalho

quanto da classe dos capitalistas.

3.3 O “RITO SACRIFICIAL ININTERRUPTO” DA CLASSE TRABALHADORA

Possibilitando o “desperdicio mais exorbitante de forgas de trabalho e as devastagdes da
anarquia social”, evidenciamos como o advento da grande industria e a conservagao da “velha
divisdo do trabalho com suas particularidades ossificadas™ subtrairam “toda tranquilidade,
solidez e seguranca na condi¢do de vida do trabalhador”, em favor de suas finalidades

A 415 . p . ~ T . ,
momentaneas™ ”. Assim, apds tratarmos da centralizacdo de seus elementos individuais, ¢

somente agora que podemos demonstrar como a alavanca fornecida pela Produgdo progressiva

416

de uma superpopulacdo relativa ou exército industrial de reserva®'® proporciona uma “rapidez

99

incomparavelmente maior” a acumulagdo, fazendo com que sua expressdao passe a consistir

numa das condi¢des de existéncia do modo de produgao capitalista — ainda que isso signifique

a imposicao de condi¢des degradantes a vida dos trabalhadores, como necessidade imanente

417

desse metabolismo™ ’. A partir dai e diante do cenario de descompasso entre o crescimento

415 (Ibid. p.681)

416 (Ibid. p.855)

417 Como exposto nas seguintes passagens de seus manuscritos preparatorios: “(...) O proprio processo de
acumulacdo ¢ um fator imanente ao processo de produgdo capitalista. Inclui a nova criagdo de trabalhadores
assalariados, meio para a realizagdo e aumento do capital existente, seja porque subsume parte da populag@o ndo
ocupada anteriormente pela producdo capitalista, como mulheres e criangas, seja porque submete a massa de
trabalhadores aumentada pelo crescimento natural da populagdo. Um exame mais atento revela que o capital regula
essa propria produgdo de forca de trabalho, a producdo das massas de pessoas a serem exploradas, de acordo com
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absoluto do capital junto ao avango da revolugdo técnica — de um lado — e o crescimento

141® — de outro —;

absoluto de trabalhadores somado a diminui¢do progressiva do capital variave
torna-se necessario a apreensdo do exposto, contudo, acrescentarmos uma transformacao
decisiva que, decorrente da generalizacao da produgdo de mais-valor relativo, compde 0s nexos
determinativos que sustentam esse movimento: a mudanca quanto ao conceito de “trabalho
produtivo™*!?,

Se sob as determinacdes gerais da produgdo, o metabolismo entre homem e natureza
para a produgdo de valores de uso configura-se como trabalho produtivo, sua concepcao se
reconfigura com o advento da subsung¢ao formal — que o expande —, modificando-se, ainda mais,
com o advento da subsuncao real — que o estreita. Nessa etapa, Marx ja havia demonstrado que
o trabalhador deve produzir “ndo para si, mas para o capital (...)”, tornando-se necessario que
sua atividade se convertesse em meio de valorizagdo deste. Isso implica dizer que a nog¢ao de
“trabalho produtivo” passa a ser determinada pelo resultado final de seu produto consistir, ndo

I.420

mais em valores de uso ou mercadorias, mas sim, em mais-valor*~". Assim, nessa forma de

sociabilidade em que “produz-se tempo livre para uma classe transformando todo o tempo de

vida das massas em tempo de trabalho”**!

, a existéncia de individuos que se beneficiam dessas
condi¢des so pode se efetivar na medida em que outros sujeitos sdo reconduzidos a manutengao

permanente de sua propria dominagao pelo capital. Estes, empregados ou ndo, passam a ter que

suas necessidades de exploracdo. O capital, portanto, ndo sé produz capital, mas também uma massa crescente de
trabalhadores, a unica matéria pela qual ele pode funcionar como capital adicional.” (Id. 2022, p.163-164)

418 Cf.: “A acumulagio capitalista produz constantemente, e na propor¢io de sua energia e seu volume, uma
populagdo trabalhadora adicional relativamente excedente, isto é, excessiva para as necessidades médias de
valorizagdo do capital e, portanto, supérflua.” (Id. 2013, p.857)

419 Vimos que, através da decomposicio das antigas habilidades concentradas no trabalhador singular, o inicio do
processo de produgdo capitalista passa a exigir — através de fungdes parciais distribuidas entre muitos trabalhadores
unilateralizados e virtuosos — um conjunto de atividades interconectadas, para proporcionar os efeitos da forga
produtiva potencializada enquanto “for¢a de massas” . Contudo, ao conduzir a expressdao de uma nova forca
produtiva — tornada social “exclusivamente para o capitalista” —, o proprio desenvolvimento do carater cooperativo
na manufatura imp6s que os trabalhadores individuais ndo produzissem uma mercadoria completa, fazendo com
que isso repercutisse na ampliagdo do conceito de trabalho produtivo as atividades combinadas que resultavam no
produto social dos trabalhadores coletivos — sem que isso, no entanto, se aplicasse “para cada um de seus membros,
tomados isoladamente”. Todavia, com a subsun¢do real do trabalho ao capital consuma-se, como legalidade, a
conversao do processo produtivo estritamente dirigido a produ¢do de mais-valor e, ndo somente, de mercadorias
— exigindo que toda fungdo devesse operar como meio de valorizagdo do capital. Cf.: (Ibid. p.705-707)

420 Cf.: “(...) S6 é produtivo o trabalhador que produz mais-valor para o capitalista ou serve a autovalorizagio do
capital. Se nos for permitido escolher um exemplo fora da esfera da producdo material, diremos que um mestre-
escola ¢ um trabalhador produtivo se ndo se limita a trabalhar a cabeca das criangas, mas exige trabalho de si
mesmo até o esgotamento, a fim de enriquecer o patrdo.” (Ibid. p.706)

#21 Cf.: “Dadas a intensidade e a forga produtiva do trabalho, a parte da jornada social de trabalho necesséria para
a produgdo material sera tanto mais curta e, portanto, tanto mais longa a parcela de tempo disponivel para a livre
atividade intelectual e social dos individuos quanto mais equitativamente o trabalho for distribuido entre todos os
membros capazes da sociedade e quanto menos uma camada social puder esquivar-se da necessidade natural do
trabalho, lancando-a sobre os ombros de outra camada. Na sociedade capitalista, produz-se tempo livre para uma
classe transformando todo o tempo de vida das massas em tempo de trabalho. (Ibid. p.733)
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se sobreviver a deriva das demandas circunstanciais da acumulagdo — que, por seu turno,

99422

promove uma “maior repulsdo desses mesmos trabalhadores a medida em que se

desenvolve.
Podemos verificar algumas nuances desse movimento na ocasido em que, ao analisar

criticamente A teoria da compensac¢do, relativa aos trabalhadores deslocados pela

423

maquinaria™, Marx demonstra como a “liberagcdo” desses individuos realmente se efetivou:

jogando-os no mercado de trabalho e “engrossando o nuimero de forcas de trabalho ja

disponiveis para a exploragdo capitalista™*?*; direcionando-os a outros ramos que produziam

425

desde os meios de producao industriais™* até as “novas necessidades de luxo” decorrentes desse

processo*?®; e, ainda, empregando-os improdutivamente — como ocorreu dando origem a uma

“classe servical”, que era composta de “criados, damas de companhia, lacaios etc.”*?’.

Constatando como a transformag¢do do conceito de trabalho produtivo ndo foi
meramente conceitual, Marx expde, nessa ocasido, como o conjunto desses trabalhadores,

25 428

tornados “escravos domésticos modernos” *°, superava a soma daqueles que trabalhavam nos

setores téxteis, minerais e metallirgicos no censo de 1861 da Inglaterra e do Pais de Gales*?’.

422 (Ibid. p.858)

423 A teoria da compensacdo, relativa aos trabalhadores deslocados pela maquinaria — Item 6, capitulo 13 (Ibid.
p.621)

424 (Ibid. p.624)

425 Sob a subordinagio, contudo, aos mecanismos desenvolvidos a exploragdo pelo mais-valor absoluto. Ver
também: a passagem em que Marx trata dos setores que forneciam matérias-primas e o estimulo que isso implicou
ao crescimento do trafico de africanos para serem escravizados nas plantagdes de algoddo nos Estados Unidos —
tornado a “criagdo de negros o principal negocio dos assim chamados estados escravagistas fronteirigos. (...)”.
(Ibid. p.628-629)

426 «O refinamento e a diversificagio dos produtos provém igualmente das novas relagdes do mercado mundial,
criadas pela grande industria. (Ibid. p.630)

427 Os quais Marx compara aos “antigos escravos domésticos” (Ibid. p.632)

428 Cf.: ““(...) o conceito de trabalhador produtivo niio implica de modo nenhum apenas uma relagio entre atividade
e efeito util, entre trabalhador e produto do trabalho, mas também uma relagido de produgéo especificamente social,
surgida historicamente ¢ que cola no trabalhador o rétulo de meio direto de valorizagdo do capital. Ser trabalhador
produtivo ndo ¢, portanto, uma sorte, mas um azar.” (Ibid. p.707-708)

429 (Ibid. p.631-633) Vale acrescentar que, na nota de rodapé 225, Marx demonstra como a composi¢io da classe
de servigais era majoritariamente feminina, mencionando, inclusive, que “as adolescentes que prestam servigos
nas casas dos pequeno-burgueses londrinos sdo chamadas, na linguagem popular, de little slaveys, isto &,
‘escravinhas’.” (Ibid. p.1336). Importa destacar também que, referindo-se as pessoas que ndo integravam as
estatisticas da composicdo de funcdes do capital — que abrangia, também, “todos os capitalistas que, de uma
maneira ou de outra, desempenham fungdes na produgdo, no comércio, nas finangas etc.” —, o autor situou, junto
aos “indigentes, vagabundos, delinquentes etc.”, aqueles “cuja ocupagdo exclusiva ¢ consumir trabalho alheio sob
a forma de renda da terra, juros etc.”, e, ainda, “governo, clero, juristas, militares etc.” — aos quais refere-se como
“estamentos” ideologicos. Chamamos atengdo a utilizagdo marxiana da expressdo “estamentos” para se referir a
setores que ja compunham uma forma social constituida pelas determinagdes das classes sociais. Ainda que Marx
ndo tenha se debrugado na analise da expressdo, o emprego do termo “die ideologischen Stinde” — como aparece
no original em alemao (Id. 1962, p.471) — remete a determinagdes historicamente distintas do conceito de classe
(Klasse) e, a época, ja contemplava a nocao de fixacdo das camadas sociais que integravam a sociedade do Antigo
Regime. Sem extrapolarmos a analise imanente da obra, compreendemos que essa remissdo a posigdes socialmente
fixadas, historicamente engendradas no contexto pré-capitalistas, pode nos indicar uma contradi¢ao situada pelo
autor no interior de uma sociabilidade fundada nos pressupostos de mobilidade das classes. Nossa percepgao se
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Isso porque, com o decréscimo de capital variavel que o desenvolvimento das forgas produtivas
impds, a necessidade de enredar o trabalhado produtivo em sua trama metabodlica fez com que

o capital tivesse que mobilizar fungdes crescentes para o escoamento da massa crescente

99430

“desses meios vivos de producdo”*” —ainda que, individualmente, suas atividades consistissem

em trabalhos improdutivos para possibilitar a “representa¢do” do capital, personificada pelos

capitalistas®!.

E nesse sentido que Marx ilustra, portanto, como a acumula¢io demanda a existéncia
de uma superpopulagdo relativa para ampliar o trabalho produtivo enquanto fun¢do da

valorizagdo, a0 mesmo tempo em que reduz, relativa ou absolutamente, a massa de

432

trabalhadores necessaria a produg¢do imediata™” como necessidade imanente ao proprio

processo de acumulagao — razao pela qual afirma, no capitulo 23, que:

(...) alei que mantém a superpopulagdo relativa ou o exército industrial de reserva em
constante equilibrio com o volume e o vigor da acumulagdo prende o trabalhador ao
capital mais firmemente do que as correntes de Hefesto prendiam Prometeu ao
rochedo. Ela ocasiona uma acumulag@o de miséria correspondente a acumulago de
capital. Portanto, a acumulacdo de riqueza num polo ¢, ao mesmo tempo, a
acumulacdo de miséria, o suplicio do trabalho, a escraviddo, a ignorancia, a
brutalizagdo ¢ a degradagdo moral no polo oposto, isto é, do lado da classe que produz
seu proprio produto como capital. (Marx, 2013, p.877)

Advertindo que demonstraria como a dindmica em questdo atinge o trabalhador “como

”433 na ultima segdo da obra, Marx ja expde algumas de suas

o mais terrivel dos suplicios
expressoes mais evidentes em algumas passagens que a antecedem, ao elucidar como a
desocupagdo nao figura como Unica circunstancia recrudescente em meio as consequéncias do

aumento da superpopulacdo relativa. Um exemplo disso se destaca quando o autor analisa os

reforga, ainda, quando, ao ilustrar os efeitos da lei geral da acumulag@o capitalista na Irlanda no “ano da fome de
1846” , Marx analisa que “(...) De fato, antigamente os trabalhadores agricolas se confundiam com os pequenos
arrendatarios e, em sua maior parte, formavam apenas a retaguarda dos arrendamentos médios e grandes, nos quais
encontravam ocupag@o. Somente a partir da catastrofe de 1846 ¢ que comegaram a constituir uma fragdo da classe
dos assalariados puros, um estamento particular, vinculado a seus patrdes unicamente por relagdes monetarias. (Id.
2013, p.951. Grifo nosso.). Assim, compreendemos que a reapari¢do do termo “estamento”, nesse segundo
contexto, complementa nossa percep¢ao quanto a cristalizagcdo que as posicdes de classe passaram a repercutir, a
despeito da aparéncia de liberdade e igualdade que recobria as relagdes econdmicas.

430 Cf.: “(...) A produgdo capitalista nio é apenas a reproducio da relacdo, é sua reproducdo em escada cada vez
maior, e, na mesma medida em que a forga produtiva social do trabalho se desenvolve com o modo de produgao
capitalista ¢ na mesma medida em que aumenta a riqueza que se ergue diante do trabalho como riqueza que o
domina, como capital, o mundo da riqueza se expande como um mundo estranho a ele e que o domina, € na mesma
propor¢ao se desenvolvem, por oposi¢do, sua pobreza, sua indigéncia ¢ sua dependéncia subjetiva. Seu
esvaziamento e essa abundéncia se correspondem, ddo 0 mesmo passo. Ao mesmo tempo, aumenta a massa desses
meios vivos de producdo do capital, o proletariado trabalhador.” (Id., 2022, p.164)

431 Cf.: “O luxo entra nos custos de representagio do capital.” (Id. 2013, p.814)

432 «“por um lado, o capital adicional formado no decorrer da acumulagdo atrai, proporcionalmente a seu volume,
cada vez menos trabalhadores. Por outro, o velho capital, reproduzido periodicamente numa nova composicéo,
repele cada vez mais trabalhadores.” (Ibid. p.855)

433 (Ibid. p.625)
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ramos da indUstria inglesa sem limites legais a exploragio**, abordando os impactos fisicos e
adoecimentos que acometiam a massa de trabalhadores absorvidos por ambitos. Isso aparece
com bastante énfase ao tratar dos oleiros*®> — marcados por profundos prejuizos organicos e
doengas pulmonares —; dos trabalhadores das manufaturas de palitos de fosforos — mencionando

que o tétano havia sido detectado como “doenca peculiar aos fosforeiros™**¢ —

; da forca de
trabalho feminina e infantil das fabricas de papéis de parede — acometidas por “doencas
provocadas por excesso de trabalho” diante do esgotamento diante de jornadas que atingiam 16
horas ininterruptas, para acompanhar o ritmo das maquinas de impressao*’ —; e dos ferreiros —
com a estatistica elevada de mortalidade, ap6s a conversdo dessa “arte quase instintiva da
humanidade” numa ocupagio “destruidora do homem” **%,

Além de confirmar como “trabalhar até¢ a morte estd na ordem do dia (...) em todo lugar
em que o negdcio prospera”*®, Marx ilustra como a prosperidade econdmica de certos periodos
também repercutia em violagdes contundentes aos trabalhadores, como na ocasido das seasons
inglesas, quando “a elite britdnica, majoritariamente composta por aristocratas rurais, instalava-
se na capital a fim de travar contatos sociais e engajar-se na politica”**°. Destacando o exemplo
da alta producao exigida pelas manufaturas de moda nessas temporadas, o autor expde como as
modistas eram submetidas ao trabalho em oficinas superlotadas — que “mal chegavam a conter
1/3 do ar necessario” —; a consumirem bebidas estimulantes para aumentar suas capacidades

41

produtivas*!; ao adoecimento pela tuberculose; e até a morte, durante jornadas que podiam

chegar a 30 horas ininterruptas**.
Nao obstante, Marx também apontou como, mesmo vinculados a regulacdes legais, os

capitalistas de alguns setores da produ¢do encontravam maneiras de burlar seus limites. Um

434 Setores como da olaria, fiagdo de algoddo, das manufaturas de palitos de fosforo, da fabricagio de papéis de
parede etc. In.: Ramos da industria inglesa sem limites legais a exploragdo — Item 3, capitulo 8 (Ibid. p.403)

435 Momento em que cita o First Report de 1863, onde consta o depoimento do dr. J. T. Arledge. No trecho, o
médico-chefe do hospital de North Staffordshire indica que estes trabalhadores “(...) sdo, em regra, raquiticos, mal
constituidos e apresentam com frequéncia uma ma-formacdo dos pulmdes. Envelhecem prematuramente e tém
vida curta; fleumaticos e anémicos, denunciam a fraqueza de sua constitui¢cdo com pertinazes ataques de dispepsia,
problemas hepaticos e renais e reumatismo. Mas sofrem, sobretudo, de doengas pulmonares, como pneumonia,
tuberculose, bronquite e asma. Um tipo de asma lhes ¢ peculiar, sendo conhecida como ‘asma de oleiro’ ou ‘tisica
de oleiro’. A escrofulose, que atinge as amigdalas, os 0ssos ou outras partes do corpo, acomete mais de dois ter¢os
dos oleiros. (...)” (FIRST REPORT etc. apud MARX; Ibid., p.4006).

436 (MARX; Ibid. p.407)

437 (Ibid. p.408-409)

438 (RICHARDSON apud MARX, Ibid., p.417-418)

439 (Ibid.)

440 Cf.: tal citagdo figura como nota de rodapé do editor (Nota j, capitulo 8), para elucidar no que consistiam as
seasons inglesas — as quais Marx se refere para abordar a situacdo de uma modista que morreu por excesso de
trabalho em uma manufatura de modas, “deveras respeitavel”, apds ser submetida a um prolongamento de jornada
de 30 horas ininterruptas, para atender as demandas dessa temporada. (MARX; Ibid. p.1222, nota j)

41 Tais como “xerez, vinho do Porto ou café”. (Ibid. p.417)

442 Nota de rodapé 89 — capitulo 8 (Ibid. p.1224-1225, nota 89)
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desses exemplos aparece quando o autor menciona o impacto causado pela vigéncia da Lei de
1844 — sobre a regulacdo do trabalho de mulheres, jovens e criangas —, através das violagdes
dos capitalistas que comandavam a fabricacdo de sedas, ja que “a delicadeza do tecido requeria
uma leveza de toque que s6 poderia ser garantida por meio de uma admissao prematura nessas
fabricas™**3.

Outra degeneragao causada pelo sobretrabalho, em meio as tentativas dos capitalistas
driblarem as regulagdes legais, foi um contundente prejuizo no desenvolvimento intelectual
infantil, como demonstrado ao tratar do “sistema de revezamento”***. Por meio de transcri¢des
de depoimentos presentes no Fourth Report de 1865, Marx ilustra o baixo grau de instrugdo de
criangas e adolescentes entre 10 e 17 anos, submetidos aos abusos das fabricas de laminagem,
fundicao de ferro, vidro e papel. Através deles, podemos evidenciar uma ignorancia expressiva
e uma evidente dificuldade dos trabalhadores infantis responderem as perguntas realizadas pelo
comissario de inquérito, com um grau minimo de racionalidade e coeréncia*?®. Adiante, Marx
também refere-se a ocorréncia da debilita¢do intelectual e fisica sobre os trabalhadores adultos,
incluindo um excerto do Sixth Report of the Medical Officer of the Privy Council de 1863 que
descrevia como os individuos do condado de Sutherland, “outrora famosos por seus belos
homens e corajosos soldados”, como “uma raca esquelética e retardada’**S.

Acerca desses impactos sobre a forga de trabalho infantil, o autor destaca como os
efeitos da “devastacdo intelectual, artificialmente produzida pela transformagdo de seres
humanos imaturos em meras maquinas de fabricagdo de mais-valor’**’ fizeram com que o
Parlamento inglés tornasse obrigatorio o ensino elementar para criancas menores de 14 anos
contratadas pelas industrias submetidas a lei fabril. Ao apontar sua ineficécia diante das lacunas
legais e da falta de um aparato administrativo para efetiva-lo, Marx enfatiza como a
obrigatoriedade do ensino passa a ser progressivamente considerado como investimento aos
capitalistas quando associado a introdugdo sistematica da ginastica. Apresentando alguns

comentarios elogiosos por parte dos fabricantes — reforgados por economistas como N. Sénior

—, 0 autor expde como estes passaram a identificar, nos mecanismos de frenagem da

43 (REP. ETC. FOR 31ST OCT. 1846. apud MARX; Ibid. p.459)

444 Desenvolvido como uma espécie de “economia de alternincia” para absorver o maximo de trabalho possivel
entre os turnos diurnos e noturnos. Nessa dire¢do, “trabalhar por mais tempo” foi uma “alternativa” que abrangeu,
ndo apenas, uma jorna prolongada, mas, também, o trabalho noturno como mecanismo necessario para que a
producdo rompesse os limites naturais e sociais, funcionando durante 24 horas como manda o “impulso imanente”
da produgao capitalista. In.: Trabalho diurno e noturno. O sistema de revezamento — item 4, capitulo 8 (MARX;
Ibid. p.418)

445 Cf.: Nota de rodapé 98 do capitulo 8 (Ibid. p.1228-1229, nota 98)

446 Cf.: Nota de rodapé 112 do capitulo 8 (Ibid. p.1234-1235, nota 112)

447 «(_.) devastacio que ndo se deve confundir com aquela ignordncia natural-espontinea que deixa o espirito
inculto sem estragar sua capacidade de desenvolvimento, sua propria fecundidade natural (...)” (Ibid. p.581)
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degeneragdo intelectual, uma oportunidade para capacitar precocemente o trabalho manual as
criancas e aos adolescentes**®. Contudo, se as exigéncias das clausulas educacionais puderam
contribuir ao desenvolvimento intelectual desses trabalhadores em conformidade ao
desenvolvimento da acumulacdo, o mesmo ndo se confirma, nesse periodo, com os
trabalhadores agricolas adultos mobilizados compulsoriamente para absor¢do de suas
capacidades de trabalho nas cidades. Como forma de administragao do “excesso de populagao”
pelos fabricantes — em anuéncia dos comissarios da Lei dos Pobres —, “esses pacotes de gente
eram transportados com etiquetas, como fardos de mercadorias, por via fluvial ou em vagdes
de carga” para regides que demandavam o fornecimento de for¢a de trabalho disponivel, como
uma pratica tornada “um verdadeiro ramo de comércio” — denominado pelo politico William

7449 em seu discurso na House of Commons. Além

Ferrand como “regateio de carne humana
disso, Marx enfatiza como, apds o esgotamento da oferta de trabalhadores*’, uma delegacio
de fabricantes solicitou ao presidente do conselho da Lei dos Pobres, “que se voltasse a permitir
o fornecimento de criangas pobres e 6rfis saidas das workhouses™!.

Surtindo efeitos que, em suas diferencas especificas, conservavam a intencao dos
capitalistas em extrairem vantagens sobre a explorac¢do da for¢a de trabalho, vemos como “rito
sacrificial ininterrupto da classe trabalhadora” se efetiva através dos efeitos devastadores que o
crescimento da superpopulagdo relativa desencadeia. Ao analisa-la na ultima se¢do da obra,
Marx retoma muitos exemplos que expdem o fendmeno, situando-os, contudo, diante das
determinagdes que a lei geral da acumulagdo impdem para que a instabilidade, a exploragdo
crescente, a degeneragdo subjetiva e a deterioracdo de diversas dimensdes que integram o
cotidiano dos trabalhadores se realizem como resultado necessario a forma social do capital.
Revelando como isso se desdobra na produgdo de miséria como condi¢do da producdo da

riqueza social, o autor faz remissao a uma passagem instrutiva de sua obra, Miséria da Filosofia,

que sintetiza o exposto:

448 «“Estou plenamente convencido de que o verdadeiro segredo da producdo de operdrios eficientes se encontra na
unido entre trabalho e instrug@o a partir da infancia. Naturalmente, o trabalho nao pode ser estafante demais, nem
repulsivo ou insalubre. Gostaria que meus proprios filhos alternassem o trabalho e recreacdo com a atividade
escolar” (CHILDREN'S EMPLOYMENT KOMMISSION — FIFTH REPORT apud MARX, Ibid. p.1352, nota 299)
49 (FERRAND apud MARX, Ibid. p.430-431)

439 Ver nota de rodapé 110 — capitulo 8: “Soa estranha a afirmagdo do sr. Redgrave, principalmente quando se leva
em conta que, mesmo durante os anos de prosperidade da industria inglesa de algoddo, o ano de 1860 foi um ano
unico, e que, além disso, os salarios estavam altos, uma vez que a extraordinaria demanda por trabalho se chocou
com o despovoamento da Irlanda, com uma emigragdo sem precedente dos distritos agricolas ingleses e escoceses
para a Australia e a América, com o encolhimento positivo da populacdo em alguns distritos agricolas ingleses, em
decorréncia, em parte, da aniquilagdo bem-sucedida das forgas vitais, em parte, do esgotamento da populacdo
disponivel pelos mercadores de carne humana.” (MARX; Ibid. p.1233, nota 110)

1 (Ibid. p.431)
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Dia ap6s dia, torna-se mais claro que as relacdes de producdo nas quais a burguesia
se move nao tém um carater uno, simples, mas um carater de duplicidade; que, nas
mesmas relagdes em que se produz a riqueza, também se produz a miséria; que, nas
mesmas relagdes em que ha desenvolvimento das forcas produtivas, ha uma forca
produtora de repressdo; que essas relagdes s6 produzem a riqueza burguesa, isto €, a
riqueza da classe burguesa, destruindo continuamente a riqueza dos membros
integrantes dessa classe e produzindo um proletariado sempre crescente. (Marx, 2017,
p.137)%2

Confirmando essa expressao como um fendmeno especifico do capitalismo,
enfatizamos o momento em que Marx elucida como o crescimento do volume e eficiéncia dos
meios de producdo passa a demandar a ocupagdo cada vez menor de trabalhadores enquanto,
determinado pela necessidade do trabalho vivo para a produgao de mais-valor, absorve aqueles
com um grau inferior de desenvolvimento de suas forgas de trabalho*?. Com isso, o autor

434 na “antitese completa”

expoe, efetivamente, como “o meio de trabalho liquida o trabalhador
que a revolucao técnica consolida a “figura autonomizada e estranhada que o modo de produgao
capitalista em geral confere as condigdes de trabalho e ao produto do trabalho, em contraposi¢ao
ao trabalhador™%°,

Desvelando, também, que “os movimentos gerais do salario sao regulados
exclusivamente pela expansdo e contragdo do exército industrial de reserva, que se regem, por
sua vez, pela alternancia periodica do ciclo industrial”**, Marx derroga o dogma economico da

457 através da analise de como a lei da diminui¢do

oferta-demanda da forca de trabalho
progressiva da grandeza relativa do capital variavel expressa os resultados da transformagao do

processo de producdo dos homens num processo cuja propria populagdo trabalhadora passa a

452 Citagdo presente na nota de rodapé 88 do capitulo 23 (Ibid. p.1428-1429), inserida nos termos da tradugio
brasileira da editora Boitempo (MARX, Karl. Miséria da filosofia. Tradugao de José Paulo Netto. 1. ed. Sdo Paulo:
Boitempo, 2017).

433 Cf.: (Id. 2013 p.863-864). Ver também: “A acumulagdo de capital, que originalmente aparecia tio somente
como sua ampliagdo quantitativa, realiza-se, como vimos, numa continua alteragdo qualitativa de sua composicéo,
num acréscimo constante de seu componente constante a custa de seu componente varidvel. O modo de produgio
especificamente capitalista, o desenvolvimento a ele correspondente da for¢a produtiva do trabalho e a alteragéo
que esse desenvolvimento ocasiona na composi¢do organica do capital ndo apenas acompanham o ritmo do
progresso da acumulagdo ou o crescimento da riqueza social. Avangam com rapidez incomparavelmente maior,
porque a acumulacdo simples ou a amplia¢do absoluta do capital total € acompanhada pela centralizacdo de seus
elementos individuais, e a revolugdo técnica do capital adicional é acompanhada pela revolugio técnica do capital
original.” (Ibid. p.855)

434 (Ibid. 614)

455 (Ibid. p.613-614)

456 (Ibid. p.865) Ver também: “Nos periodos de estagnacio e prosperidade média, o exército industrial de reserva
pressiona o exército ativo de trabalhadores; nos periodos de superprodugio e paroxismo, ele barra suas pretensoes.
A superpopulagdo relativa ¢, assim, o pano de fundo sobre o qual se move a lei da oferta e da demanda de trabalho.
Ela reduz o campo de agdo dessa lei a limites absolutamente condizentes com a avidez de exploragdo e a mania de
dominag@o proprias do capital.” (Ibid. p.867-868)

457 ¢(_..) Uma lei abstrata de populagdo s6 ¢é valida para as planta e os animais e, ainda assim, apenas enquanto o
ser humano ndo interfere historicamente nesses dominios.” (Ibid. p.858).
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produzir, simultaneamente, “os meios que a tornam relativamente supranumeraria™*S,

sustentando o movimento que determina o valor dos meios de consumo individual através do
salario — tornado, por seu turno, uma forma de negacao reiterada das condi¢des de reproducao
da propria vida, na compressdo periddica que a superpopulagdo repercute as suas variagdes:

O incremento do salario estimula um aumento mais rapido da populacdo trabalhadora,
aumento que prossegue até que o mercado de trabalho esteja supersaturado, ou seja,
até que o capital se torne insuficiente em relagdo a oferta de trabalho. O salario
diminui, e entdo temos o reverso da medalha. A baixa salarial dizima pouco a pouco
a populagdo trabalhadora, de modo que, em relagéo a ela, o capital se torna novamente
superabundante, ou, como outros o explicam, a baixa salarial e a correspondente
exploragdo redobrada do trabalhador aceleram, por sua vez, a acumulagdo, a0 mesmo
tempo que o salario baixo pde em xeque o crescimento da classe trabalhadora.
Reconstitui-se, assim, a relagdo em que a oferta de trabalho ¢ mais baixa do que a
demanda de trabalho, o que provoca o aumento do salario, e assim por diante. Belo
método de movimento este, para a producdo capitalista desenvolvida! Mas muito
antes que o aumento salarial pudesse motivar qualquer crescimento positivo da
populacdo efetivamente apta para o trabalho ja estaria vencido o prazo em que a
campanha industrial teria de ser conduzida e a batalha travada e decidida. (Marx,
2013, p.864-865)

Ao explicitar como esse antagonismo do desenvolvimento das poténcias entre individuo
e género resulta na conformacao de uma unidade concorrencial entre trabalhadores submetidos
a ociosidade forcada, de um lado, sobre os trabalhadores submetidos ao sobretrabalho, de outro,
Marx demonstra como essa forma social ¢ capaz de afetar o surgimento de relacdes em que os
trabalhadores se reconhegam pela comunhao de suas forgas, ao lhes imputar determinagdes que
ensejam um reconhecimento mutuo enquanto potenciais concorrentes, com suas
individualidades isoladas e movidas pela necessidade de sobreviver a despeito e contra o
outro*”,
Afirmando que isso se torna um “meio de enriquecimento do capitalista individual*®,
recordamos como este, em sua dimensao individual, também esta sujeito a aniquilacao, pelos

resultados concorrenciais da centralizagao — servindo, assim, tdo somente, como suporte vivo

das forg¢as que animam a personificagdo do capital e sua respectiva expansdo. Refletindo como

458 Cf.: “Assim, com a acumulagio do capital produzida por ela mesma, a populagdo trabalhadora produz, em
volume crescente, os meios que a tornam relativamente supranumeraria” (Ibid. p.858) Ver também: “A expansdo
subita e intermitente da escala de produgdo € o pressuposto de sua contracdo repentina; esta ultima, por sua vez,
provoca uma nova expansdo, a qual é impossivel na auséncia de material humano disponivel, isto €, se 0 nimero
dos trabalhadores ndo aumenta independentemente do crescimento absoluto da populagdo. Ela ¢é criada pelo
simples processo que “libera” constantemente parte dos trabalhadores, por métodos que reduzem o ntimero de
trabalhadores ocupados em relagdo a producdo aumentada. Toda a forma de movimento da indistria moderna
deriva, portanto, da transformag@o constante de uma parte da populagdo trabalhadora em mao de obra
desempregada ou semiempregada. (Ibid. p.860)

439 Como j4 havia demonstrado ao abordar a forma de salario por pega: “Mas o maior espaco de acdo que o salario
por peca proporciona a individualidade tende a desenvolver, por um lado, tal individualidade e, com ela, o
sentimento de liberdade, a independéncia e o autocontrole dos trabalhadores; por outro lado, sua concorréncia uns
contra os outros.” (Ibid. p.763-764)

460 (Ibid. p.864)
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as formas de individuag¢do produzidas em seu interior sdo determinadas para consolidar “o

desenvolvimento dessa riqueza material em contraste e a custa do individuo humano”*®!,

ao
reiterarmos que a repercussao de seus efeitos manifesta-se consideravelmente pior aos
trabalhadores — como mencionado no item anterior —, o entendimento quanto as Diferentes
formas de existéncia da superpopulacdo relativa*®® nos permite explicitar como a lei geral da
acumulagdo impde que a forma capitalista implique na reproducao da vida dos trabalhadores
como desefetivacdo da propria existéncia.

Nessa etapa, podemos observar o quao diversificados sdo os impactos produzidos sobre
os trabalhadores para que o capital assegure a perpetuacao da disponibilidade da forca viva de
trabalho, quando Marx expde as trés formas de expressao da superpopulacao relativa que — em
meio a diferentes expressdes ocasionais — se manifestam continuamente em seu interior.
Referindo-se a parcela com expressido mais proeminente nos “centros da inddstria moderna™*®,
o autor destaca a superpopulagdo flutuante, que cresce na propor¢cdo do crescimento das
industrias e da escala de producdo. Identificando, em seu interior, trabalhadores masculinos
adultos e em idade juvenil, Marx afirma que, ao terem suas forgas de trabalho consumidas
rapidamente e descartadas apos a succ¢ao intensificada de mais-trabalho, estes figuram como
trabalhadores que possuem a duragio mais curta de vida***, tornando necessario que sua
reposicao fosse garantida pela reproducgdo de novas geragdes — o que proporcionava o “abono

465 _ repercutindo, com isso,

da exploragao dos filhos dos trabalhadores” a produgao capitalista
na “consequéncia necessaria” da realiza¢cdo de casamentos precoces.

Ao destacar que parte da superpopulagdo flutuante é integrada por trabalhadores rurais,
o autor destaca como a acumulacdo de capital na agricultura impde a repulsdo da populagdo
trabalhadora sem o mesmo movimento de atracao que se realiza na esfera do ambito industrial.
Assim, apontando como os trabalhadores agricolas passam a constituir reservas em potencial a

composi¢do do “proletariado urbano ou manufatureiro” somente nas circunstancias mais

favoraveis a essa metamorfose, Marx indica como isso exige sua existéncia enquanto

461 ««(_) produgdo em oposi¢do ao produtor e sem se preocupar com ele. O produtor real como mero meio de
produgdo, a riqueza material como um fim em si mesmo. E, portanto, o desenvolvimento dessa riqueza material
em contraste e a custa do individuo humano. (...)” (Id. 2022, p.134-135.)

462 Diferentes formas de existéncia da superpopulagdo relativa. A lei geral da acumulagéo capitalista — item 4,
capitulo 23 (Ibid. 2013. p.870)

463 (... fabricas, manufaturas, fundi¢cdes de minas etc.” (Ibid. p.870)

464 «Além disso, o consumo da forca de trabalho pelo capital é tio rapido que, na maioria das vezes, o trabalhador
de idade mediana ja esta mais ou menos acabado” (Ibid. p.871)

465 (Ibid. p.872)
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superpopulacdo latente — afirmando, ainda, que o trabalhador rural, por essa razao, “estd sempre

com um pé no lodagal do pauperismo™*°.

Referindo-se, em seguida, as parcelas da classe trabalhadora que, embora integrassem o
exército ativo, permaneciam submetidas a ocupagdes irregulares e com niveis de vida abaixo

do padrio médio*®’

, 0 autor identifica a expressdo da superpopulacdo estagnada, que consiste
num “deposito inesgotavel de forga de trabalho disponivel”, fornecendo uma base ampliada
para ramos de exploragdo que combinavam “o maximo de tempo de trabalho com o minimo de

salario’8

e resultando, por isso, numa condi¢do de vida “abaixo do nivel médio normal da
classe trabalhadora”. Recrutados para atuacdo no trabalho domiciliar e em ramos industriais

decadentes, Marx afirma que:

Seu volume se amplia @ medida que avanga, com o volume e a energia da acumulag@o,
a “transformacdo dos trabalhadores em supranumerarios”. Mas ela constitui, ao
mesmo tempo, um elemento da classe trabalhadora que se reproduz e perpetua a si
mesmo e participa no crescimento total dessa classe numa proporgdo maior do que os
demais elementos. De fato, ndo s6 a massa dos nascimentos e 0bitos, mas também a
grandeza absoluta das familias esta na razdo inversa do nivel do salario e, portanto, a
massa dos meios de subsisténcia de que dispdoem as diversas categorias de
trabalhadores. Essa lei da sociedade capitalista soaria absurda entre selvagens, ou
mesmo entre colonos civilizados. Ela remete a reproducdo em massa de espécies
animais individualmente fracas e avidamente perseguidas. (Marx, 2013, p.873-874)

A essas expressdes soma-se, ainda, a esfera do pauperismo, que, ao abstrair os
integrantes do lumpemproletariado — vagabundos, delinquentes e prostitutas —, o autor aponta
que ¢ constituida pelo “sedimento mais baixo da superpopulagdo relativa”. Compreendendo-a
como o “asilo para invalidos do exército trabalhador ativo e o peso morto do exército industrial
de reserva™®, Marx aponta que sua composi¢io é formada por trabalhadores que variam
segundo sua aptiddo ao trabalho; por orfaos e filhos de indigentes; por trabalhadores
temporariamente recrutados em periodos de maior demanda; bem como por aqueles
“degradados, maltrapilhos, incapacitados para o trabalho”, seja por sucumbirem a imobilidade

da divisdo do trabalho, por ultrapassarem critérios etarios ou, ainda, por terem sido vitimados

466 (Ibid.)

467 Ver também: “Mas ela constitui, a0 mesmo tempo, um elemento da classe trabalhadora que se reproduz e
perpetua a si mesmo e participa no crescimento total dessa classe numa propor¢do maior do que os demais
elementos. De fato, ndo s6 a massa dos nascimentos e 6bitos, mas também a grandeza absoluta das familias esta
na razdo inversa do nivel do salario e, portanto, a massa dos meios de subsisténcia de que dispdem as diversas
categorias de trabalhadores. Essa lei da sociedade capitalista soaria absurda entre selvagens, ou mesmo entre
colonos civilizados. Ela remete a reproducdo em massa de espécies animais individualmente fracas e avidamente
perseguidas.” (Ibid. p.873)

468 A exemplo dos ramos que utilizavam o trabalho domiciliar (Ibid. p.873-874)

469 «Q pauperismo pertence aos faux firais [custos mortos] da producio capitalista, gastos cuja maior parte, no
entanto, o capital sabe transferir de si mesmo para os ombros da classe trabalhadora e da pequena classe média.”

(Ibid.)
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pela industria — como no caso dos “aleijados, doentes, viuvas etc.”*’?. Sobre os impactos de sua
existéncia a acumulacdo, o autor indica que os ‘“custos mortos” do pauperismo, junto a
superpopulagdo relativa, figuram como “condi¢do de existéncia da producao capitalista e do

desenvolvimento da riqueza”*’!. Nesse sentido, Marx conclui que:

A grandeza proporcional do exército industrial de reserva acompanha, pois, 0 aumento
das poténcias da riqueza. Mas quanto maior for esse exército de reserva em relagdo
ao exército ativo de trabalhadores, tanto maior sera a massa da superpopulacao
consolidada, cuja miséria esta na razdo inversa do martirio de seu trabalho. Por fim,
quanto maior forem as camadas lazarentas da classe trabalhadora e o exército
industrial de reserva, tanto maior sera o pauperismo oficial. Essa ¢ a lei geral, absoluta,
da acumulacio capitalista. (...) (Marx, 2013, p.875)*7?

Assim, ao constatar que “a acumulagdo de riqueza num polo ¢, a0 mesmo tempo, a

acumulacdo de miséria, o suplicio do trabalho, a escravidio, a ignorancia, a brutalizacdo ¢ a

99473

degradagdo moral no polo oposto”™’?, o autor demonstra como os economistas politicos

puderam compreender, sob diversas formas, esse carater antagdnico que a lei geral da
acumulagdo impde, permitindo-nos verificar os esforgos, que grande parte desses, dirigiam a
legitimagdo pobreza como lei natural e a justificacdo de sua ocorréncia como condigdo
necessaria a producdo da riqueza social. Nesse interim, contudo, Marx faz mengao a seguinte

percepcao de Sismondi:

“os homens” (isto ¢, os ndo trabalhadores) “provavelmente renunciariam a todo
aperfeicoamento das artes, assim como a todos os desfrutes que a industria nos
proporciona caso tivessem de obté-los por meio de um trabalho constante, como o do
trabalhador [...]. Os esforcos estdo hoje dissociados de sua recompensa; ndo é o
mesmo homem que primeiro trabalha, e depois descansa: pelo contradrio, justamente
porque um trabalha é que o outro tem de descansar |...]. A multiplicacdo indefinida
das forgas produtivas do trabalho ndo pode, pois, ter outro resultado que ndo o
aumento do luxo e dos desfrutes dos ricos ociosos.” (Sismondi apud Marx, 2013,
p-879. Grifo nosso.)

Diante do exposto, ¢ importante destacarmos, de antemdo, que Marx ndo iguala

Sismondi aos autores da “apologética economia vulgar”, ainda que tenha lhe dirigido diversas

1474

criticas ao longo de sua trajetdria intelectual®’®. Ao considerarmos, assim, que o socialismo

470 <( ) cujo nimero aumenta com a maquinaria perigosa, a minerag3o, as fibricas quimicas etc. (...)” (Ibid. p.874)

471 (Ibid.)

472 «(_..) Como todas as outras leis, ela é modificada, em sua aplicagdo, por multiplas circunstincias, cuja anélise
ndo cabe realizar aqui.” (Ibid. p.875)

473 (Ibid. p.877)

474 Cf.: destacamos, em particular, o excerto em que Marx e Engels se referem ao “socialismo pequeno-burgués’
— do qual Sismondi foi destacado como “chefe dessa literatura” — abordando suas contribuigdes e limites: “(...)
Esse socialismo dissecou com muita perspicacia as contradigdes inerentes as modernas relagdes de produgdo. Pos
a nu as hipocritas apologias dos economistas. Demonstrou de um modo irrefutavel os efeitos mortiferos das
maquinas e da divisdo do trabalho, da concentragdo dos capitais e da propriedade territorial, a superprodugao, as
crises, a decadéncia inevitavel dos pequenos burgueses e pequenos camponeses, a miséria do proletariado, a
anarquia na producdo, a clamorosa desproporg¢do na distribuigdo das riquezas, a guerra industrial de exterminio
entre as nagodes, a dissolugdo dos velhos costumes, das velhas relagdes de familia, das velhas nacionalidades.
Quanto ao seu ‘conteudo positivo’, porém, o socialismo pequeno-burgués quer ou restabelecer os antigos meios

i
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pequeno burgués do economista “dissecou com muita perspicacia as contradigdes inerentes as

modernas relagdes de produgio”™’

, a mencao ao excerto de sua obra nos permite retomar o
carater degenerativo dos efeitos do processo de producdo e reproducdo da vida quando
subsumido ao processo de producdo e reproducdo do capital, na medida em que as
consideracdes de Sismondi expdem, com clareza, parte dos efeitos regressivos mais imediatos
que as determinagdes do capital repercutem a propria realizagao da produgdo e reprodugao do
ser social enquanto homem*’®. No entanto, é somente pela reconstituicio de seus nexos
determinativos, até converter-se em processo de trabalho estranhado — como presente na analise
marxiana —, que podemos aponta-lo agora — em consondncia ao nosso autor — como
conformacado que prove as condi¢des ineliminaveis de existéncia e perpetuagdo do capital. Sem
que possa ocorrer eximido dos caracteres mais gerais de sua condi¢do enquanto metabolismo
entre homem e natureza, evidencia-se que a dindmica de sua realizagdo, no interior do processo
de acumulacdo, consiste num movimento subordinado a legalidades que s6 se realizam através
de desdobramentos degenerativos ao desenvolvimento e a conformagdo das formas de
individuacao do ser social.

Como forma de demostrar como isso se concretiza, Marx expoe seus resultados através

da llustragdo da lei geral da acumulacdo capitalista®’’

, onde analisa a situacdo da Inglaterra
de 1846 a 1866 (a); as camadas mal remuneradas da classe trabalhadora industrial britanica (b);
a populagdo ndmade (c); os efeitos das crises sobre a parcela mais bem remunerada da classe
trabalhadora (d); o proletariado agricola britanico (e); e a situagdo dos trabalhadores da Irlanda
(f). Todavia, mais do que exemplos que confirmam que como o capital s6 se expande através
da degradacdo do homem, seus conteudos concentram um conjunto de degeneracdes
caracteristicas — tomadas, até os dias de hoje, como meras contingéncias remedidveis — que
contribuem a formag¢do de uma conformagdo subjetiva caracteristica ao modo de producao
capitalista. Espraiando-se sobre as relagdes familiares, a sexualidade, a cultura, a formagao dos

sentidos, das emoc¢des e, até mesmo, das virtudes, demonstrar como cada uma de suas

expressoes aparecem em O Capital I, demandaria, contudo, uma disponibilidade de tempo que

de produgédo e de troca e, com eles, as antigas relagdes de propriedade e toda a antiga sociedade, ou entdo fazer
entrar a for¢a os meios modernos de producdo e de troca no quadro estreito das antigas relagdes de propriedade
que foram destruidas e necessariamente despedagadas por eles. Num e noutro caso, esse socialismo ¢ ao mesmo
tempo reacionario e utdpico” (MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. Manifesto do Partido Comunista. Tradugdo de
Alvaro Pina. Sdo Paulo: Boitempo, 2010. p.61-62)

475 (Ibid.)

476 Ainda que, nos dias atuais, a contradigio constatada por Sismondi tenha sido legitimada socialmente,
consubstanciando-se na vulgata atribuida ao conceito de “meritocracia” — que passou a designar o completo oposto
do que se realiza, efetivamente, sob a égide do capital.

477 (1d. 2013, p.880)
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escapa ao prazo que nossa pesquisa se vincula, no estagio em que nos encontramos. No entanto,
mesmo diante de tais limitagdes, ilustraremos como a questao se coloca através da questao da
alimentacao.

Enquanto temadtica que aparece em diversos exemplos ao longo da obra, a questdo
retorna, na ultima secdo, através de passagens que evidenciam a capacidade que as ofensivas
dos representantes do capital podem exercer — de modo a garantir a compressdo do valor da

for¢a de trabalho — para habituar o trabalhador ao rebaixamento da quantidade/qualidade dos

8

alimentos que carece para se manter vivo*’® e a despeito de qualquer garantia nutricional

minima & manutengdo de um organismo saudavel*’”®. Constatando como isso revelava-se nas
camadas mal remuneradas da classe trabalhadora britdnica, Marx apresenta investigacdes

ocorridas durante os anos de 1862 e 1863 que identificaram que a grande maioria das familias

9480

trabalhadoras encontrava-se sob “uma enorme deficiéncia de nutrientes e em situacdo de

subnutricdo. Nesse sentido, o autor inclui um trecho dos resultados dessas investigacdes que

contém elementos bastante elucidativos aos problemas que decorrem dessas circunstancias:

E preciso lembrar que a privagdo de alimentos so é tolerada com a maior relutancia, e
que, em regra geral, uma dieta muito pobre s6 se apresenta quando precedida por
outras privagdes. Muito antes que a insuficiéncia nutricional gravite no plano
sanitario, muito antes que o fisidlogo pense em contar os graos de nitrogénio e carbono
entre os quais oscilam a vida ou a morte por inani¢ao, o lar ja tera sido privado de
todo conforto material. O vestuario e o aquecimento escasseardo ainda mais do que a
comida. Nenhuma protego suficiente contra o rigor do inverno; reducdo do espaco
da habita¢do a um grau que gera doengas ou as agrava; auséncia quase absoluta de
utensilios domésticos ou de modveis; a propria limpeza ter-se-a tornado cara ou dificil.
E se, por um sentimento de dignidade pessoal, ainda se tenta manté-la, cada uma
dessas tentativas representara novos suplicios de fome. O lar sera onde o teto for mais
barato: em bairros onde a policia sanitaria colhe os menores frutos, onde o saneamento
basico ¢ mais deploravel, a circulagdo ¢ menor, a imundicie publica é maior, o
suprimento de agua € o menor ou o pior; em cidades onde hd maior escassez de luz e
de ar. Tais s@o os perigos, do ponto de vista sanitario, a que a pobreza inevitavelmente
estd exposta, quando essa pobreza inclui a deficiéncia nutricional. Se a soma desses
males constitui um perigo de terrivel magnitude para a vida, a mera caréncia
nutricional ja é em si algo espantoso [...]. S8o reflexdes penosas estas, especialmente
quando se recorda que a pobreza que as motiva ndo ¢ a merecida pobreza da
indoléncia. E a pobreza dos trabalhadores. Sim, no que diz respeito aos trabalhadores
urbanos, o trabalho mediante o qual se compra o escasso bocado de alimento €, na

478 (Ibid.821-823)

49 Cf.: “O capitalista pode abandonar confiadamente o preenchimento dessa condi¢io ao impulso de
autoconservagdo e procriacdo dos trabalhadores. Ele apenas se preocupa em limitar a0 maximo o consumo
individual dos trabalhadores, mantendo-o nos limites do necessario, e esta muito longe daquela rusticidade sul-
americana que obriga o trabalhador a ingerir alimentos mais nutritivos, em vez de outros menos nutritivos” (Ibid.
p-789). Ver também: nota de rodapé 8 do capitulo 2 — “Os trabalhadores nas minas da América do Sul, cuja
ocupagdo didria (talvez a mais pesada do mundo) consiste em carregar sobre os ombros, de uma profundidade de
450 pés até a superficie, uma carga de minério de 100 a 200 libras-peso, vivem apenas de pao e feijdo; eles
prefeririam receber apenas o pdo como alimento, mas seus senhores, tendo descoberto que com pdo eles ndo
conseguiriam trabalhar com tanta forga, tratam-nos como cavalos e os forgam a comer feijao; ocorre que o feijdo
¢ comparativamente muito mais rico em fosfato de calcio que o pao.” (LIEBIG apud MARX, Ibid. p.1392, nota
8);

480 (SIXTH REPORT ETC. apud MARX; Ibid. p.888)
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maioria das vezes, prolongado além de toda medida. E, no entanto, apenas em sentido
muito restrito se pode dizer que esse trabalho ¢ suficiente para o autossustento do
trabalhador [...]. Em escala muito ampla, esse autossustento nominal ndo pode ser
mais do que um atalho mais ou menos longo em dire¢@o ao pauperismo. (Sixth Report
etc. apud Marx, 2013, p.890-891.)

A passagem citada por nosso autor nos permite apreender como a insuficiéncia
nutricional dos trabalhadores ndo pode ser pensada como um fator isolado, nem reduzida a um
problema estritamente fisiologico. Além de evidenciar como a caréncia alimentar se insere num
complexo de privagdes de outras ordens que a antecipam — como ao abordar que nos lares das
familias trabalhadoras, o aquecimento, o vestudrio adequado, o espago habitacional
minimamente salubre e até das condi¢des elementares de higiene, ja se encontram sob prejuizo
antes da fome —, ela nos possibilita demonstrar como a alimentacao, na forma do capital, destitui
a frui¢do da “forma humana da comida” aos sentidos do trabalhador que, tornando-se cada vez
mais tacanhos pelo constrangimento de seu paladar as caréncias mais rudes da fome*!, revela
o sentido enunciado por Marx nos Grundrisse quando afirmara que “fome ¢ fome, mas a fome
que se sacia com carne cozida, comida com garfo e faca, ¢ uma fome diversa da fome que
devora carne crua com mao, unha e dente.”*2.

Além de todas as mazelas que acompanham a deficiéncia nutricional, cumpre
destacarmos que, ao abordar a tendéncia de adulteracao e falsificagdo de alimentos no inicio da
obra, o autor nos poe diante de um problema que amplia, ainda mais, a degradagdo da esfera
alimentar do trabalhador. Essa questdo aparece quando, ao analisar o intervalo de tempo entre
o consumo € o pagamento da forca de trabalho, Marx refere-se a um dos “efeitos mais
duradouros” do “crédito” que o trabalhador da ao capitalista — permitindo-nos observar como a
“livre escolha” aos meios de subsisténcia se efetivava, frente a oferta de paes com qualidades

nutritivas inferiores e por pregos mais baratos:

(...) Em Londres, existem dois tipos de padeiros, os “full priced”, que vendem o pao
por seu valor inteiro, e os “undersellers”, que o vendem abaixo desse valor. (...) Esses
undersellers vendem, quase sem exce¢do, um pao falsificado pela adi¢do de alume,
sabdo, potassa, calcario, pé de pedra de Derbyshire e outros agradaveis, nutritivos e
saudaveis ingredientes. (...) Sir John Gordon afirmou, perante a comissdo de 1855,

481 Como abordara em seus manuscritos de 1844, na ocasidio em que se referiu a formagcéo dos cinco sentidos como
“um trabalho de toda a histéria do mundo até aqui” Cf.: “A formac¢ao dos cinco sentidos ¢ um trabalho de toda a
historia do mundo até aqui. O sentido constrangido a caréncia pratica rude também tem apenas um sentido tacanho.
Para o homem faminto ndo existe a forma humana da comida, mas somente a sua existéncia abstrata como
alimento; poderia ela justamente existir muito bem na forma mais rudimentar, e ndo ha como dizer em que esta
atividade de se alimentar se distingue da atividade animal de alimentar-se. O homem carente, cheio de
preocupagdes, nao tem nenhum sentido para o mais belo espetaculo; o comerciante de minerais vé apenas o valor
mercantil, mas ndo a beleza e a natureza peculiar do mineral; ele ndo tem sentido mineralogico algum; portanto, a
objetivagdo da esséncia humana, tanto do ponto de vista tedrico quanto pratico, ¢ necessaria tanto para fazer
humanos os sentidos do homem quanto para criar sentido humano correspondente a riqueza inteira do ser humano
e natural.” (MARX; 2004, p.110).

482 (1d. 2011a, p.44)
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que, “em consequéncia dessas falsificagdes, o pobre, que vive diariamente de 2 libras
de pdo, agora ndo obtém a quarta parte de seu real valor nutritivo, sem falar nos efeitos
nocivos a sua saude”. Como razdo pela qual “uma grande parte da classe
trabalhadora”, muito embora bem-informada sobre essas falsificagdes, aceita alume,
p6 de pedra etc. como parte de sua compra, Tremenheere (...) argumenta que, para
esses trabalhadores, “¢ uma questdo de necessidade aceitar o pdo do padeiro ou do
chandler’s shop [merceeiro] do modo como eles o fornecem”. Uma vez que sdo pagos
apenas ao final da semana de trabalho, eles também s6 podem “pagar no final da
semana o pdo que ¢ consumido pela sua familia durante a semana”; ¢ acrescenta
Tremenheere, citando testemunhas: “E notério que o pao preparado com tais misturas
¢ feito expressamente para ser vendido dessa maneira” (...) (Marx, 2013, p.1189-
1190.)*83

No entanto, cumpre destacarmos que, longe de configurar-se como uma situagdo
episodica, a falsificacdo de mercadorias marca uma das caracteristicas mais perenes que as
relagdes mercantis conservam, mesmo num contexto — como o atual — em que 6rgdos de
fiscalizacdo tenham se sofisticado tecnicamente, junto ao avango da legislacdo de protecao do
consumidor — a0 menos no caso brasileiro. Enquanto tendéncia radicada nos desdobramentos
de seu proprio carater fetichista, observamos como, por meio da forma-preco, a mercadoria
pode apresentar-se socialmente como portadora de um valor que pressupde a efetiva
correspondéncia entre sua grandeza de valor e a sintese material dos elementos que compdem
seu valor de uso, ainda que essa correspondéncia esteja, em termos concretos, incongruente —
como no caso da qualidade nutritiva do exemplo dos paes ou como demonstrado, cabalmente,
quando Marx tratar das incongruéncias da forma-preco, apds abordar a contribui¢do que a
falsificacdo dos pesos metalicos repercutiu a separagdo das grandezas de valor com suas

denomina¢des monetarias:

(...) a forma-preco permite ndo apenas a possibilidade de uma incongruéncia
quantitativa entre grandeza de valor e prego, isto ¢, entre a grandeza de valor e sua
propria expressao monetaria, mas pode abrigar uma contradi¢do qualitativa, de modo
que o prego deixe absolutamente de ser expressdo de valor, embora o dinheiro nédo
seja mais do que a forma de valor das mercadorias. Assim, coisas que em si mesmas
ndo sdo mercadorias, como a consciéncia, a honra etc. podem ser compradas de seus
possuidores com dinheiro e, mediante seu prego, assumir a forma-mercadoria, de
modo que uma coisa pode formalmente ter um preco mesmo sem ter valor. (Marx,
2013, p.238-239. Grifo nosso.)

483 Vale destacarmos, também, que Marx analisa a questdo da adulteracio de alimentos em outras se¢des da obra,
em remissdo aos relatdrios das comissdes parlamentares de inquérito sobre a falsificacdo de alimentos na
Inglaterra, a obra Adulterations detected de dr. Hassall, entre outras. No entanto, destacamos uma emblematica
informacao extraida da obra De la falsification des substances sacramentelles, exposta por Marx na nota de rodapé
76 do capitulo 8: “O quimico francés Chevallier, num tratado sobre as “sophistications” [sofisticacdes] das
mercadorias, encontrou, em muitos dos mais de 600 artigos que ele fez passar em revista, 10, 20, 30 métodos
diferentes de adulteragdo. Ele acrescenta que ndo conhece todos os métodos e ndo menciona todos que conhece.
Para o agtcar, ha 6 tipos de adulteracdo, 9 para o azeite de oliva, 10 para a manteiga, 12 para o sal, 19 para o leite,
20 para o pao, 23 para a aguardente, 24 para a farinha, 28 para o chocolate, 30 para o vinho, 32 para o café etc.
Nem mesmo Deus Todo-Poderoso escapa desse destino.”. (Ibid. p.1222, nota 76).
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Assim, se os desdobramentos da forma-preco possibilitaram que algo se apresentasse
como coisa de valor sem que o tenha — como as dimensdes subjetivas da consciéncia e da honra
—, € plenamente admissivel que uma mercadoria, que resulte da capacidade de producdo
humana, repercuta todas as consequéncia “imaginarias” desse fendmeno, incluindo a
incongruéncia da efetiva integridade dos componentes que integram seu valor de uso. No
entanto, sem que essa incongruéncia destitua a forma-preco de uma “relagdo efetiva de valor
ou uma relagdo dela derivada”, compreendemos que, por isso ndo se tratar de nenhum defeito
dessa forma, mas, ao contrario, “aquilo que faz dela a forma adequada a um modo de produgao
em que a regra sO se pode impor como a lei média do desregramento que se aplica

29484

cegamente.” " — como Marx havia salientado —, a adultera¢do dos alimentos efetiva-se, em toda

7485 sob

sua plenitude, nas possibilidades abertas pelo fetiche do dinheiro ao “livre-comércio
prejuizo, até mesmo, da qualidade de vida dos homens.

Ao retomarmos os impactos sobre a alimentagdo, agora, sobre o proletariado agricola
britanico, observamos outros matizes dessas contradigdes, que expdem como, mesmo mantendo
alguns trabalhadores em contato com a terra, o capital também impde degradagdes humanas*
— e naturais®’ — oriundas da dinAmica inaugurada pela grande industria, que passa a demandar
o advento da revolucao agricola. Ilustrando os resultados da investigacdo médica de 1863 — que
apontara que “o trabalhador agricola da Inglaterra ¢ muito pior alimentado do que o das outras

»488 _ Marx expde algumas consideragdes presentes nos resultados de

partes do Reino Unido
um “inquérito oficial sobre as condi¢cdes de manutengdo ¢ de ocupagdo dos criminosos
condenados a deportacdo e ao trabalho forgado”, que avolumam a identificagdo quanto as
contradi¢des sofridas pelo proletariado agricola. Nessa ocasido, o autor expde um trecho do
documento, que constatava a quantidade inferior de trabalho ¢ as melhores dietas reservadas

aos “indigentes” das workhouses e aos presididrios — comparadas a situagdo dos trabalhadores

rurais livres —, acompanhada de um trecho do testemunho do diretor da prisao de Edimburgo

484 (Ibid. p.238)

485 Cf.: na ocasidio em que Marx refere-se a revelacdo da falsificacio de alimentos na House of Commons, o autor
menciona que “O proprio comité formulou, de modo mais ou menos ingénuo, sua convic¢do de que o livre-
comércio significa essencialmente o comércio com matérias falsificadas, ou, como os ingleses a elas se referem
jocosamente, ‘matérias sofisticadas’.” (Ibid. p.410-411)

486 Em remissdo ao trabalho A History of Agriculture and Prices in England, Marx aponta que, nos resultados da
comparagdo do autor, entre o trabalhador agricola com o trabalhador rural dos periodos entre 1770-1780, havia a
constatagdo de que este “teve sua situacdo muito piorada, que ele ‘se converteu novamente em servo’, e
precisamente num servo malnutrido e mal acomodado” (Ibid. p.918)

487 (...) de 1846 a 1856 a area cultivada se ampliou em 464.119 acres, para ndo falar das grandes éareas dos
condados do leste, que, como num passe de magica, foram transformadas de viveiros de coelhos e pobres pastagens
em férteis campos de cereais.(...)” (Ibid. p.917)

488 (Ibid. p.921)
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que declarou que o trabalhador rural — “que trabalha duro e ndo tém o suficiente para comer” —
, diante dessa situacao, poderia se convencer de que seria melhor estar na prisao do que em
liberdade*’.

Através das questdes expostas, podemos destacar como a questdo da alimentagdo se
manifesta de maneira decisiva diante da situacao do trabalhador agricola, j& que, por meio dela,
explicitam-se nitidamente a degeneragdo da relacdo historicamente constituida entre homem e
natureza em seu sentido mais imediato; a constatacao de que permanéncia formal do trabalhador
no campo nao implica na preservacdo de condigdes menos indspitas em face da situagao dos
trabalhadores urbanos; e a desfiguracdo da relagdo direta entre o produtor e as condigdes
naturais mais primarias de produ¢do — que, apos a transformagdo da terra em solo de
valorizacdo, impde uma existéncia marcada pela exploracdo do sobretrabalho, pela
precariedade das condigdes alimentares e pela destruigdo progressiva de suas condigdes
materiais de vida. Isso permite que Marx afirme — com razao — que “em nenhuma outra parte o
carater antagonico da produgdo e da acumulacdo capitalista se manifesta mais brutalmente do
que no progresso da agricultura inglesa”*°. Ao ilustrar essas contradi¢gdes apds enunciar como
concorréncia intercapitalista atua como “parteira da verdade” do movimento da acumulagdo
sobre os trabalhadores rurais*’!, o autor demonstra como esse processo nio apenas corrompe o
metabolismo entre homem e natureza, mas o faz produzindo uma superpopulagao relativa que,
além de ser empurrada ao pauperismo, também ¢ sujeita a sucessivas degradacdes naturais e
sociais.

Uma expressdo particularmente aguda desses efeitos sobre os trabalhadores rurais
Irlandeses ja havia sido percebida por Marx no contexto dos anos 1840, quando o avango da
agricultura capitalista no pais revelava, de maneira extrema, as contradi¢cdes que esse progressos
impunham aos seus cidaddos. E diante desse momento que o autor havia mencionado em seus
Manuscritos Economico-Filosoficos de 1844 que, “o irlandés apenas conhece a caréncia do
comer e efetivamente [conhece a necessidade] do comer batatas e, naturalmente, apenas batatas
Lumper, a pior espécie de batatas.”**?. Captando o aspecto regressivo que as caréncias da fome
assumem na forma capitalista — no interior de suas observagdes sobre os efeitos do trabalho

estranhado —, ¢ somente mais tarde, em O Capital 1, que Marx retoma suas consideracdes sobre

489 (Ibid. p.919)
490 (Ibid. p.911)
1 Expressdo presente no interior do exame das transformagdes ocorridas com “a rumorosa e apaixonada peleja
entre as duas facgdes da classe dominante para saber qual das duas explorava mais desavergonhadamente o

trabalhador”, na época “imediatamente anterior a revogagao da lei dos cereais”. (Ibid. p.914)
492 (1d. 2004, p.140)
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esse mesmo contexto, analisando-o a luz das determinag¢des objetivas que o constituem e da lei
geral da acumulagdo sobre a Irlanda. Com isso, o autor ndo apenas retoma a constatacao da
devastagdo provocada pela fome que “liquidou” a populagdo da Irlanda — e preservou, contudo,
a “riqueza do pais” de quaisquer prejuizos —, mas elucida, decisivamente, o nexo das
determinagdes que a engendraram: a reorganizacdo capitalista da agricultura, a expulsdo
sistematica da populacao rural, a producdo de uma superpopulacgao relativa e a conversao da
miséria em condi¢do de existéncia da riqueza. Assim, aquilo que nos Manuscritos aparecia
como percepe¢do ainda indefinida quando aos nexos constitutivos dos efeitos do estranhamento,
¢ desvelado na obra de 1867, ao plano de sua inteligibilidade objetiva, como resultado
necessario da lei geral da acumulacdo capitalista. No entanto, vale dizer que, ao identificar a
semelhanga dos efeitos causados pela acumulagdo na Irlanda com os impactos sobre o
proletariado agricola inglés, Marx explicita, em suas diferencas*”>, como o capital tende a
impor, tendencialmente, a regressividade das condigdes de vida e a subordinacdo dos
trabalhadores a formas extremamente degradadas de comando do trabalho, nas circunstancias
em que seu complexo de determinagdes negativas incidem sobre a reprodugdo dos homens com
maior contundéncia®*,

Demonstrando, com isso, como a miséria da superpopulagdo relativa deixa de ser um
“efeito colateral” dos periodos iniciais, e ¢ tornada condicdo para efetivar a acumulacdo
capitalista, cabe reiterarmos que esses resultados adquirem expressdes que permeiam a
interioridade, a afetividade, os sentidos e as amplas dimensdes que se referem a possibilidade
dos individuos desenvolverem suas capacidades e demais caracteres subjetivos enquanto
homens. Perante o exposto até aqui, portanto, a lei geral da acumulagdo pdde ser apreendida

como legalidade que age como determinacdo com forca tendencialmente negativa sobre a

493 Ver: “Mas a diferenca é que na Inglaterra, pais industrial, a industria recruta sua reserva no campo, enquanto
na Irlanda, pais agrario, a agricultura recruta sua reserva nas cidades, nos refugio dos trabalhadores agricolas
expulsos do campo. L4, os supranumerarios da agricultura se transformam em trabalhadores fabris; aqui, aqueles
que foram expulsos para as cidades, a0 mesmo tempo que exercem pressdo sobre o salario urbano, continuam a
ser trabalhadores rurais e sdo constantemente rechagados de volta ao campo em busca de trabalho.” (Id. 2013
p.954)

494 Ver: “O primeiro ato da revolugdo agraria, realizado na maior escala possivel e como obedecendo a um comando
recebido do alto, foi o de varrer os casebres localizados nos campos de trabalho. Desse modo, muitos trabalhadores
foram obrigados a procurar abrigo nos vilarejos e nas cidades. Como se fossem velhos trastes, eles foram ali
jogados, em sotdos, buracos, pordes e nos covis dos piores bairros. Milhares de familias irlandesas, que, conforme
o testemunho até mesmo de ingleses, presos a preconceitos nacionais, distinguiam-se por sua rara dedicagido ao
lar, por sua jovialidade despreocupada e pela pureza de suas virtudes domésticas, encontraram-se, assim,
repentinamente transplantadas para as incubadoras do vicio. Os homens t€ém, agora, de procurar trabalho com os
arrendatarios vizinhos e s sdo contratados por dia, portanto, na forma salarial mais precaria; além disso, ‘agora
eles tém de percorrer longas distancias para ir ao arrendamento e voltar, frequentemente encharcados como ratos
e sujeitos a outras incleméncias, que costumam provocar fraqueza, doengas e, com isso, privagdes’”. (Ibid. p.952-
953)
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reproducdo da vida dos homens, para que esta seja subsumida e reduzida a condigdo de meio
para a reproducdo ampliada do capital. Nao apenas porque a existéncia material dos
trabalhadores € periodicamente comprimida, mas porque a propria individualidade dos homens
passa a ser determinada pela necessidade do capital subsumi-la como suporte vivo da
valorizagdo. A vida ndo comparece como fim, mas como meio, como condi¢do metabdlica que
sO se conserva na medida em que pode ser apropriada pela dindmica da acumulagdo. Assim,
mesmo nos momentos em que a exploracao parece atenuada, mesmo quando a composi¢ao do
capital assume feigdes relativamente mais favoraveis, a reprodugao social continua a transcorrer
sob legalidades que ndo reconhecem limites imanentes a sua expansao, sendo aqueles que ela
propria impde e remove.

E nesse sentido que vimos como as determinagdes que a forma capitalista impde sobre
o desenvolvimento dos individuos nao se expressa apenas sobre o trabalhador, mas, também,
sobre aqueles que agem em nome do capital. O capitalista, enquanto portador de seus interesses,
ndo escapa a esse movimento, uma vez que sua existéncia individual s se sustenta na medida
em que atende as exigéncias da valorizacdo e ¢ continuamente ameagada pela dindmica da
centralizagdo. Desse modo, a produgdo progressiva da superpopulagdo aparece como expressao
mais necessaria dessa sua dindmica expansiva, fazendo, da degeneracdo da vida dos
trabalhadores, uma condi¢do permanente de sua reproducdo. A diferenga decisiva, como vimos,
reside no fato de que, enquanto para o trabalhador essa subordinacao significa degradagao das
condigdes de vida e de sua propria interioridade, para o capitalista ela exibe vantagens
consideraveis enquanto esteja habilitado para se manter nessa posi¢do — ainda que, em ambos
o0s casos, a autodeterminacdo quanto as formas de desenvolver seus caracteres individuais ¢
destituida de uma autonomia real, ao terem que se reduzir, necessariamente, ao
desenvolvimento das formas de personificacdo do metabolismo capitalista.

A lei geral da acumulacdo revela, assim, as necessidades imanentes de um processo no
qual o desenvolvimento das poténcias sociais se afirmam as custa da mutilacio das
possibilidades humanas de existéncia, subordinando os individuos a um movimento que so se
conserva esmagando aquilo que, fora dele, poderia constituir-se como producao e reprodugao
das capacidades individuais do homem, em consonancia e enriquecimento pelo

desenvolvimento dos resultados de suas capacidades produtivas enquanto género.
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CONCLUSAO

Como a obra de 1867 ndo esgota a exposicdo da andlise de O Capital, advertimos, em
nossa introduc¢ao, que o efetivo exame do complexo da individualidade ndo pode prescindir dos
Livros 2 e 3 para a plena concrecdo quanto ao entendimento do autor sobre a tematica.
Ressaltamos que isso também se faz necessario, porque, ao abstrair uma série de elementos
para proceder a andlise das leis da reproducao do valor, a temdtica ndo encontra-se efetivamente
estabelecida, dado o procedimento expositivo reservado ao Livro 1. Contudo, ao
compreendermos que isso nao destitui a presenga da individualidade na trama analitica
desenvolvida ao longo dos trés livros que compdem a obra, nos direcionamos a identificagdao
de como a questdo se apresenta em 1867, concluindo que, nessa ocasido, Marx explicita as
determinagoes do capital sobre os individuos como personae do seu movimento.

Desvelando esse fenomeno como resultado do desenvolvimento historico, de modos
cada vez mais sociais que o ser engendra a perpétua condigdo natural de sua vida humana,
identificamos que o autor demonstra como tais transformacgdes emergem do processo de
trabalho, como atividade sensivel, através do qual os homens fazem sua propria historia, ainda
que sem poder escolher as circunstancias que lhes foram transmitidas**>. Desse modo, ao
identificar no carater geral do processo produtivo**® a praxis em que a objetividade e o ser
social sdo reciprocamente constituidos, vimos que Marx expde que, se por um lado seus
resultados podem se realizar como obstaculos a esse livre desenvolvimento — como € o caso da
social forma capitalista —, por outro, as determinagdes de seus momentos simples sdo
insuficientes para compreendermos os nexos constitutivos que produzem essas contradi¢des*’.

Partindo do mais alto grau de abstracdo até suas expressdes mais concretas para
examina-las, observamos que o autor reconstitui a génese dessa forma de produgdo
suspendendo, até o penultimo capitulo da obra, a andlise da cisdo que a “assim chamada
acumulagdo primitiva” impde ao metabolismo entre homem e natureza, como o efetivo
desvelamento do “pecado original” que promoveu a “pobreza da grande massa, que ainda hoje,
apesar de todo seu trabalho, continua a ndo possuir nada para vender a ndo ser a si mesma, ¢ a
riqueza dos poucos, que cresce continuamente, embora hd muito tenham deixado de

trabalhar**®, No entanto, ¢ partindo da andlise da forma-mercadoria, como suporte material da

495 (1d. 2011b, p.25)

496 (1d. 2013, p.335)

#7 Vide: nota 7 do capitulo 5 — “Essa determinagdo do trabalho produtivo, tal como ela resulta do ponto de vista
do processo simples de trabalho, ndo ¢ de modo algum suficiente para ser aplicada ao processo capitalista de
producdo.” (Ibid. p.1193, nota 7)

493 (Ibid. p.960)
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forma-valor, que Marx demonstra como os efeitos dessa objetivacdo sensivel-suprassensivel
permitem que as relacdes entre os homens se convertam em relagdes socialmente reificadas,
que aparecem, perante estes, como relagdes entre coisas* — conforme examinamos em nosso
primeiro capitulo.

Nele, destacamos como as relagdes de dependéncia econdmica se efetivaram através do
antagonismo entre as forcas produtivas e as condi¢des de produgdo sob o dominio do capital,
representados pelos trabalhadores livres, de um lado, e dos capitalistas, de outro. Contudo,
atentos a adverténcia do prefacio a primeira edi¢ao, ressaltamos que Marx havia destacado que
ndo lhe caberia “responsabilizar o individuo por relagdes das quais ele continua a ser
socialmente uma criatura, por mais que, subjetivamente, ele possa se colocar acima delas” e,
também, que os analisaria como individuos, tdo somente, na medida em que estes “constituem
a personificacdo de categorias econdomicas”, portando “determinadas relacdes e interesses de
classes™®. Sem analis-las como determinismos irrevogaveis, Marx as revela enquanto um
complexo de determinagdes que possibilitam a conformacdo dos homens na condicdo de
personagens (personae) destinados a realizarem o metabolismo do capital enquanto sao
obstados, por seu turno, do livre desenvolvimento da individualidade sob essa forma de
produgdo e reproducao da vida.

Destacando o constrangimento dessas formas de individuacao aos limites das fungdes
necessarias para animar esse movimento aparentemente autonomizado, ressaltamos que, ao
demandar a atividade produtiva dos homens como condi¢do indispensavel, as transformagoes
dessa forma produtiva fazem com que a classe trabalhadora seja tornada o “fermento vivo” da
produgdo de capital, ao ter de vender sua forca de trabalho como mercadoria ao capitalista. Ao
verificamos como o trabalhador passa a conter a expressao viva do unico valor de uso que
dispde para existir como homem e, a0 mesmo tempo, servir como ‘“suporte material” do valor
de sua mercadoria, ressaltamos, ainda, que o que aparece como ato de livre disposicao de sua
forca de trabalho acaba se efetivando numa relagdo que, sob as determinagdes do fetichismo e
da reificacdo, atingem a propria manifestagdo das forcas produtivas como um ‘“hierdglifo
social”, mistificado pela forma-mercadoria. Assim, ao apontarmos que os efeitos dessa
fetichizagdo permitiram que as forcas produtivas dos trabalhadores aparecessem como a
propria for¢a produtiva social do capital, também verificamos como, apos formalmente
subsumidas, seu desenvolvimento possibilitou a efetivacdo da sua subsung¢do real do trabalho

ao capital, configurando a plena realizac¢do da categoria do estranhamento no periodo da grande

499 (Ibid. p.148)
500 (Ibid. p.116)
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industria — quando seus resultados passaram a se manifestar de modo alheio, superior e hostil
face aos trabalhadores, como analisamos no segundo capitulo de nossa pesquisa.

Avancando a ultima parte da tese — como etapa em que examinamos a ultima se¢do de
O Capital Livro 1 —, verificamos como, ali, Marx demonstra que a lei geral da acumulagdo se
impde como tendéncia que, além de limitar e constringir as formas de individuagdo como
personificacdes a0 movimento da acumulacao, se impde em face da efetivagdo da vida dos
homens ao recruta-los como mandatarios que aperfeigoem seu movimento cada vez mais
centralizador — de um lado — e como mercadoria viva de um “rito sacrificial ininterrupto”
daqueles que produzem mais-valor — de outro. Dessa maneira, acompanhamos a analise que o
autor proporciona ao vislumbre do “futuro da classe trabalhadora” através das legalidades que
erigem da variagdo da composi¢do organica do capital, onde também foi possivel
compreendermos o “futuro” dos capitalistas em face da concentragdo e da acumulagio de
capital — como o efetivo “sujeito” desse modo de produ¢do. Destacando como a existéncia na
condi¢do de personae nao exime nenhum individuo das contradigdes que emergem desse
metabolismo, encerramos nosso percurso demonstrando, todavia, como essas formas de
individuacao implicam em consequéncias decisivas ao desenvolvimento da individualidade dos
homens, mas que, todavia, recaem sobre “os ombros” da classe trabalhadora com um peso
incomparavelmente maior, por situd-lo diante de degradagdes que pdem em risco a propria
possibilidade de manutencao de suas vidas.

Diante de todo esse percurso, portanto, indagarmos aos leitores: se nessa forma
contraditoria de produgdo e reprodugdo da vida somos capazes de tantas realizagdes
extraordinarias que nos confrontam como poténcias estranhas e superiores, o que teriamos
diante de nos se o desenvolvimento de nossas for¢as produtivas ndo dependesse da reprodugdo
de nossa subordina¢do a um movimento autonomizado que impoe nossa miséria material e
subjetiva enquanto homens?. Constatando como essa resposta niao se efetiva sob a forma
capitalista, observamos como Marx contribui a compreensao de nossa indagacao, na passagem
em que distingue o uso da maquinaria na produgao capitalista de sua expressao como resultado

do desenvolvimento das forgas produtivas sociais:

(...) Como, portanto, considerada em si mesma, a maquinaria encurta o tempo de
trabalho, ao passo que, utilizada de modo capitalista, ela aumenta a jornada de
trabalho; como, por si mesma, ela facilita o trabalho, ao passo que, utilizada de modo
capitalista, ela aumenta sua intensidade; como, por si mesma, ela ¢ uma vitoria do
homem sobre as forcas da natureza, ao passo que, utilizada de modo capitalista, ela
subjuga o homem por intermédio das forgas da natureza; como, por si mesma, ela
aumenta a riqueza do produtor, ao passo que, utilizada de modo capitalista, ela o
empobrece etc. — o economista burgués declara simplesmente que a observacdo da
magquinaria, considerada em si mesma, demonstra com absoluta precisdo que essas
contradi¢des palpaveis ndo sdo mais do que a aparéncia da realidade comum, nao
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existindo por si mesmas e, portanto, tampouco na teoria. Ele se poupa, assim, da
necessidade de continuar a quebrar a cabega e, além disso, imputa a seu adversario a
tolice de combater ndo a utilizagdo capitalista da maquinaria, mas a propria
magquinaria. (Marx, 2013, p.625-626)

A luz da passagem em destaque, vemos que, sob o modo de produgio do capital, o
desenvolvimento das for¢as produtivas s6 pode ocorrer em face do desenvolvimento das
capacidades humanas em geral®!, limitando as formas de individuagio dos homens as fungdes
necessarias a perpetuacdo da acumulagdo de capital. No entanto, sem desconsiderarmos que
isso acaba por proceder numa desfetichizagio objetiva do processo produtivo>®? e na criagio de
condi¢des materiais de producdo destacadas por Marx como “Unicas bases reais possiveis de
uma forma superior de sociedade, cujo principio fundamental seja o pleno e livre
desenvolvimento de cada individuo*?*; destacamos como, mesmo subordinados ao dominio
do capital, esses resultados se radicam no afastamento progressivo das barreiras naturais, aberto
pelo desenvolvimento das proprias for¢as produtivas dos homens enquanto seres sociais — €
nao em razdo do modo de producao capitalista.

A diversificagdo dos modos de se produzir implica, simultaneamente, na diversificacao
dos produtos do trabalho humano que, como valores de uso, contribuem para ampliar o espectro
de experiéncias e de satisfacdo dos homens para além das caréncias primdrias. Além disso, ao
diminuir o tempo de trabalho necessario, compreendemos que o desenvolvimento das forcas
produtivas transforma as condigdes materiais de existéncia e possibilita, concretamente, formas
mais ricas e diferenciadas de realizacdo das formas de individuagao®*.

Como forma de engendrar possibilidades que elevam a reproducao da vida humana a
patamares mais enriquecidos pelas experiéncias de sociais do ser enquanto género, cabe
destacarmos, contudo, uma passagem bastante instrutiva aos efeitos desse processo sob o
constrangimento das determinagdes do modo de producdo capitalista, quando Marx ainda

compreendia os efeitos do estranhamento, sem a precisdo categorial alcangada em 1867:

301 Contribuindo a elucidagio do problema, apresentamos o seguinte excerto de Para uma Ontologia do Ser Social
1, na ocasido em que Lukacs aponta que: (...) o desenvolvimento das forcas produtivas é necessariamente ao
mesmo tempo o desenvolvimento das capacidades humanas. Contudo - e nesse ponto o problema do estranhamento
vem concretamente a luz do dia -, o desenvolvimento das capacidades humanas nio acarreta necessariamente um
desenvolvimento da personalidade humana. Pelo contrario: justamente por meio do incremento das capacidades
singulares ele pode deformar, rebaixar etc. a personalidade humana. (LUKACS, Gyorgy. Para uma ontologia do
ser social II. Tradugd@o: Nélio Schneider, Ivo Tonet e Ronaldo Vielmi Fortes. Sdo Paulo: Boitempo, 2013 p.581)
592 Cf.: como Marx apontava, ao tratar da grande industria € a ruptura promovida aos “mistérios” dos oficios
tradicionais, tornando visiveis os nexos técnicos e cientificos da produgdo. (Marx, op. cit. p.679-680)

303 (Ibid. p.812-813)

304 Cf.: Dadas a intensidade e a forca produtiva do trabalho, a parte da jornada social de trabalho necessaria para a
produgdo material sera tanto mais curta e, portanto, tanto mais longa a parcela de tempo disponivel para a livre
atividade intelectual e social dos individuos quanto mais equitativamente o trabalho for distribuido entre todos os
membros capazes da sociedade e quanto menos uma camada social puder esquivar-se da necessidade natural do
trabalho, langando-a sobre os ombros de outra camada. (Ibid., p.733)
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Em parte, este estranhamento se mostra na medida em que produz, por um lado, o
refinamento das caréncias e dos seus meios; por outro, a degradagio brutal, a completa
simplicidade rude abstrata da caréncia; ou melhor, apenas produziu-se novamente a si
na sua significacdo contraria. Mesmo a caréncia de ar livre deixa de ser, para o
trabalhador, caréncia; o homem retorna a caverna, que esta agora, porém, infectada
pelo mefitico [ar] pestilento da civilizacdo, e que ele apenas habita muito
precariamente, como um poder estranho que diariamente se lhe subtrai, do qual ele
pode ser diariamente expulso, se || XV| ndo pagar. (...) A habitagdo-luz que Prometeu,
em Esquilo, denota como uma das maiores dadivas pelas quais ele fez do selvagem
um homem, cessa de existir para o trabalhador. Luz, ar etc., a mais elementar limpeza
animal cessam de ser, para o homem, uma caréncia. A imundicie, esta corrupgao,
apodrecimento do homem, o fluxo de esgoto (isto compreendido a risca) da
civilizagdo torna-se para ele um elemento vital. O completo abandono ndo natural, a
natureza apodrecida, tornam-se seu elemento vital. Nenhum de seus sentidos existe
mais, ndo apenas em seu modo humano, mas também ndo num modo ndo humano,
por isto mesmo nem sequer num modo animal. As mais rudes formas (instrumentos)
de trabalho humano reaparecem; assim, o moinho de tambor do escravo romano
tornou-se modo de producdo, modo de existéncia de muitos trabalhadores ingleses.
[Isto quer dizer] ndo apenas que o homem deixa de ter quaisquer caréncias humanas,
[mas que] mesmo as caréncias animais desaparecem. O irlandés apenas conhece a
caréncia do comer e efetivamente [conhece a necessidade] do comer batatas e,
naturalmente, apenas batatas Lumper, a pior espécie de batatas. (...) O selvagem, o
animal, ainda tém a caréncia da caca, do movimento etc., da socialidade (Geselligkeir).
A simplificag@o da maquina, do trabalho, ¢ utilizada para fazer, em primeiro lugar, do
homem que ainda vem a ser, do homem totalmente ndo formado — a crianga —,
trabalhador, assim como o trabalhador tornou-se uma crian¢a abandonada a
negligéncia. A maquina acomoda-se a debilidade do ser humano para tornar o ser
humano débil uma maquina. (Marx; 2004, p.140-141)

A luz do exposto, ¢ fundamental destacarmos alguns elementos importantes para
compreendermos, através da maturacao intelectual alcancada pelo autor em O Capital I, que as
determinagdes que se impdem sobre as formas de individuagdo, nessa forma social, nao
promovem uma retroagdo do ser social a condicdo de ser natural, mas revela como a
possibilidade do homem que ainda vem a ser € obstada por um desenvolvimento limitado as
exigéncias da reproducdo do valor. Ao compreendermos tais efeitos sobre a dimensdo da
alimenta¢do — como expusemos ao final do Gltimo capitulo — vemos, portanto, como essas
legalidades sociais se manifestam diante do predicado biologico dos individuos, empobrecido
ante as possibilidades historicamente abertas pelo desenvolvimento das forcas produtivas
sociais. Isso esclarece que, mesmo através de aspectos tacanhos e degradantes, as formas
individuagdo no capital sdo expressdes que erigem da propria transitividade entre sujeito-
objeto, historicamente constituida —nesse caso — pelas contradi¢des entre as condigdes objetivas
de produgao e reprodugdo da vida e os individuos, ao personificarem as fungdes necessarias ao
metabolismo do capital.

Por essa razdo, ¢ importante destacarmos que, quando apontamos que o capital produz
“degeneragdes” — ou, ainda, “degradacdes” —, buscamos explicitar o carater negativo de suas
determinagdes sobre o desenvolvimento do devir homem do homem. Esse ultimo entendimento

se faz necessario para que afastemos qualquer interpretacdo essencialista da obra marxiana ou
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que, ainda, acene a formas sociais do passado para vislumbrarmos supostas conformagdes
superiores das formas de individuacao. Ao compreendermos que isso se opoe aos resultados
expostos aqui, destacamos como a critica marxiana nao opera, por contraste, entre um “passado
integro” e um “presente corrompido”, mas na andlise de um desenvolvimento contraditério e
socialmente limitador do vir a ser dos individuos enquanto homens.

Ante o exposto, podemos finalmente confirmar a hipdtese que deu origem a essa
pesquisa, quando ja identificivamos que a questdao da individualidade se fazia presente O
capital — Livro 1. Orientando-nos pelo esforco em identificar, com o maior rigor que nos era
possivel, as contribui¢des do autor quanto as formas de individuacdo que erigem do modo de
producado capitalista, compreendemos que, se € possivel falar em individualidade no Livro 1,
nao € possivel, por outro lado, reduzi-la as personae, ali expostas, como expressao resolutiva
do complexo da individualidade do ser social em O Capital — que somente pode ser examinado,
como apontamos, no conjunto dos Livros 1, 2 e 3. Por essa razdo, as formulagdes realizadas
anteriormente consistem no desfecho elucidativo que se fazia necessario para a compreensao
quanto a pergunta que nos conduziu até aqui: Como a questao da individualidade estd presente

em O Capital — Livro I?.
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